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10 THE 


READER. 


HESE Reports, as alſo the Tables to the ſame, 
were Printed by the Authors own Copy prepa- 


red and fairly written with his own: hand, aud 
though they were the firſt of his own Collection, yet it 
was dfter 2 had ſpent a conſiderable time in the ſtudy 
of the Laws of this Realm ; neither was he altogether 
unacquainted with the Method of Reporting; for he 
had with his own hand Tranſcribed ſome Volumes of Re- 
ports talen by Fudicious and Learned Authors of his 
acquaintance for his own private uſe. The Cafes yor 
find here were argued and adjudged in the three laft 
years immediately before his Majeſties moſt e Ne- 
ſtauration, viz. in the years 1657, 1658, and 165g. 
in which years there are no Reports yet extant, which 
wes one reaſon of the publiſhing theſe. The Style and 
Method the Author uſes in theſe Reports 7s fomerhing 
different from what he afterwards uſed in his other. 
In this the Arguments at Barr and Bench, reinforced 
pro & contra, are ſuccinly laid domm mbich will be 
very advantagious to the fludious Reader in the ſettling 
and guidance of his Judgment, bath in the points 
controverted, and in the Reaſons wpox which the 
reſolution of the Caſes are grounded; in the former, 
the Cafes are more conciſely ſlated according to the 
Points in Law therein diſcuſſed and adjudged, toge- 
ther with the Reaſons and Authorities to Warrant the 
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Ts the Reader. 


ſame but in both he hath uſed a mean, not Stuffing the 
one with ſo much affluence as to C loy the Reader,nor in the 
ther uſed ſo much conci iſeneſs, as to leave the Judicious 
Student in the Dark. The honour done to the Author 
by the Honourable and Learned Judges in giving theſe 
the allowance of = Imp — —4 be ſufficient to 
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Temino Michaelis Anno Domini, 1655: 


In Superiori Banco. 


Dodſworths Caſe. 


Ale de Buckingham ſeiſe del anoz de e del cen Backing 
D Chaſe de Waddon en f& fuit attaint p Parlia- 
ment, & lavantdit Panoz & Chaſe fuit ſettle Cur 
Maio; generak Skipweth ij T grant al Dodſworth Pp bargain 
& ſale & fuit trove q tuit inrol accozGal Stat.de 27 H.8.p ceux 
parols all that his Manor of with all ways, caſmnents,8ec. Sint 126. U 
and all that his Chaſe of Naddon with all profits and emolu- - 
ments thereunto belonging or hath been uſed, &c. as parcel of 
the ſaid Chaſe, or reputed or known as part or member there- 
of, & puis ꝑ un puiſn grant bargain & vend le dit Banoz & 
Chaſe ꝑ m̃ les parols al Defend. Le qfe fuit i certain Woods 
known by the name of the Abbot woods lying on one fide 
the Chaſe, and had been ſevered by a quick ſet hedg, ayd 
ſometimes the demeſns of another Lord than he who owned 
the Chaſe fuit parcel del Chale; e per le evidence fuit prove 
que les Danties ont acccuſtom det bzowſe la and that the 
Keeper of the ſaid Chaſe had his walk there, but that Sir Jo. 
Forteſen Lord of a Manor adjoyning did carry away the faid 
wood ſo cut for browſe & iſſint ne parcel vel Chale, mes 
ced q il fit pzove que tiel cuſtom ad te uſe ꝑ 60 ang eſt 
ficient de fair reputation. Adjudge. ICE 
1. Tanq; ne paſſer p ceux parolg all that hisChaſe of I. 
&c. uncoze paſſer p linſuing parols or reputed, 8&c. car le 
uſage ple temps avantdit eft ſufficient a grounder reputaf 
ceo. | 
2. Que home poet aver Purlieu 4 Chaſe in auter Frank 
tenement a ifſint paſſex p pzimer leas, æ Judgrfit p Pk, 


Baker verſus Berisford. 


Optholder de terres en fie lou eſt cuſtom qᷓ quant un bern. 
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2 Ter. Mich. 1657. in Sup' Banco. 


ans del tte reſervant rent le fits pzent feme & ont iſſue & il 
mot᷑ p< le moety del moety diſcend a ſa teme & laut᷑ moety 
del (zeant quart part) a {on iſſue, le tent eſt arere le 
feme del fits poꝛt Action de Dett & (i ſoit maintenable ſans le 
joyning del pztmer-feme ove lup kuit le 7 ſembt I cy, car 
pceners poynt mayntainer Action de Dett ſeparatim & il ſera 
al grad miſchief fil ne poet en tiel caſe Þ ẽ il nad aſcun means 
de compeller luy a jopn. Mes fuit reſponð q ſerra recẽ le folly 
de ſa baron que il voil joyn en leas p ans ove le mere feme 


del pꝛimer tent. 


I wiſden dit que ſi deux tenants in com font eas G das 
Tk. 5. 31 reſervant rent e lun mof fuit qfe fi laut᷑ poet aver Alon de 
Dett. Futt grant que il poet avow þ le rent car tenams in 
com goyner ſolement in perſonal Actions. 


Ho. Oliver verſus le ÞtmD2ed de Wallington en Surry 
Le iſſue fuit i le lieu ou il fuit robb fuit deins le dit 
punmed. Fuit reſolve fi un ad tres mes nemp enhabit en 
le ditÞundzed mes ad lett eux il poet te teſtmoin, mes home 
q inhabit la quamvis pap taxes ne ſerra teſtmoin þ ceo il 
eſt compet a Watcher & Warder. | 


/ Surry, 


Colt verſus William Dutton. 
Treſpas & Ejectment. 


com- Cloer. JOhn Putton Tent ſeiſe del Mano 4 Hanoꝛ houſe pꝛeſen⸗ 
Treſpas & E. tuatian & dauters choſes en Shurburn ę de divers auterg 
damen. Manozs & Sfirys en ker auribien en le County de Gloſter 
quam in aiters Countyes al value de 6000. 1. per ann. ad 
iſt deux files Eliz. leign que entermary ove Colt le Plaintiff 
t le puiſu que entermary ove Seigmor Down jj ad 40000 l. 
p poztion mes leign nad aſcun poztion p ceo el entermary 
contra volunt ton pere Le dit Jo. Dutton tirta lan 1649. 
levy ſine al un Pool & Pool fait feas p an t puis ret a luy & 
ſes heirs en lan 1652. & puis en conſiderat᷑ de 5 s. a luy pay 

per Bronlow, Shadwel 2 Beck, Il covenant que ils eſtoyer 
ſeiſe al uſe de luy m̃ ß vie le rem̃ de tiel Manor al value de 

600 1, per ann. a ſa teme pur [a vie ie rem de tout ſon eſtate 
al ſon Mephew William Dutton le Defendant-en tall 1e rem 
l Arthur frere de William, ſi William mot᷑ fans heir male 
ge auter rem outer le remaind a ſon pluln file Counteſs 

k de 
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de Down þ (a vie & ſi il mot le rem a ſon eign file feme del 
Colt le Maintiff þ ſa vie le rem a William Dutton ec; ut de⸗ 
vant ove erpzeſs power de revocation per ſon fait ou ſon bar- 
rein volunt, Et puis le pulſne file Countes de Down moꝛuſt 
ſans iſſue. Et puis le dit Jo. Dutton fait ſon volunt en 
eſcript & deviſe a ſa feme 800 l. pet ann. & ſi il entermarry 
foxſqp 500 l. & 500 l. per ann. al Eliz. feme del Colt & 5001. 
apeete al tout le Childzen del dit Eliz. come pozttons ove Ht: - 
vets atiter legacies mes deviſe ſa tte al William Dutton fitg 
eigne Sir Ralph Dutton frere le deviſo2 & a ſes heirs males 
de ſon toꝛps le rem vt ante & volle que les Traftees avant 
menTon viera teo petfozm.Et apꝛes ; un dark vue pore 
date 26 Juni 1656. fl deviſe tout fon tke al Eliz. p ſa vie! 
remaind al 7 de ſon fits lun apzes lauter en tal p totir noſms 
de Jo. Dutton Colt, Hen. Dutton Colt, &c. fe temainò a 
lour heirs males ove cet pꝛoviſo que ils continue le nofme 
Dutton coifi addition a lour Chuſtian nomſe, & deviſe al ſort 
Nephew le def. un rent charge de 1000 l. per ann. þ fa vie & a 
ſon ſtere 300 |. per ann. p (a vie ove pꝛoviſo fi ils diſturb 
ſon vatt volunt que le dit rent charge cefſera les auters lega- 
cies accodant ove le pumer volunt 4 7 fut publich te four 
avantdit & deliver ſealed en un paper al Platnf ceo delts al 
Sir dee kept ſecret devant apres fort mort & tutt pꝛove 
q ap2es ces temps viz. 3 weeks devant (oft mort que il pub; 
liſh te volunt poztant le pumer date deffre (of dolunt 4 mults WIFE 
proofs fuer pꝛiobute de te grand affection que it av al fon Ne» J wn. 
phew le Def. & en diſpagment del teffmioſties & fo2gery del 
volunt que kult date 26 Juni, 1656. viz que ls dit Dutton an 
forſqp deut ſeals 4 neuter ve eur agree ove te bigtteſs del im 
p2eſttore } fut (ur le volunt & cette del Defenbetits pt fure qq 
le jour en que ils ont declare te dit botunt deſtte publiſh & 
le dit Dutton fuit decrepibe ne ptiifſoit ambuler ſans eſteant 
ſippozt per aſcun auf 4 que ils fuef en fort company tout le 
jour & que fl nad afcun de ſes ſeals ove lup & que il ne ſeal ne 
fign ne publiſh afcun tiel volunt e te Jury apzes lou evidence 
tent charge per le Court dinquire eſpectalment de ceux deux 
points, 1. Si le volunt fait le fait del Jo. Dutton & ſi fuit, 
2. St le pubdſicaf det volunt poxtant te pumer date apes le 
publica vel dart volunt ne kult revocation det dit darf volunt 
date 26 Juni, Et le pꝛochein jour en le matin tent Gtmpoty- 
der Treaſon devant les Juſtices iront al Sermon fe Jury vift 
en Court 4 ttoSont pur le Def. 

The Judges continned (ſitting on the Bench and hearing only 
this Tryal from 8 of the Clock in the morning till N at night. 


3 2 Jacob 


Ter. \ Mich. 1657. in Sup Banco. 


ARion ſur le 
eaſe ſur A- 
ſumpfit. 


Jacob Bonnel verſus John Fouke Alderman 
de Londres. | 


Action far le caſe fur Aflumpſit. 


E Plaintiff Tent un des Colemeeters de Londꝛes þ que 
il doit pay 80 l. per ann. leſpecial matter fuit trove dẽe 
tiel q ꝑ divers Charters les Royes dangleterre ont grant 
E confirm al Baior & Aldermen de Londzes le meaſuring 
de cldathes cybien TUoolling come Linning de Silks ec. c le 
weighing e meaſuring de fruit, fiſh, coals, ac. cybien en le 


t de Londyes quam ſuper fluvium Thameſis from Stanes- 
ridge to London nl and from thence to Medway 


near the Sea, as alſo upon the River Medway, of all ſuch 
goods landed upon the banks within the ſaid ſpace before li- 
mited, & fuit trove i in aunt temps fuef foꝛſq; quater Cole- 
meeters & apꝛes 6. fuer appoint & apes 8. Et en le 3. An. 
le Roy Jac. fuit ena p le common Councel de Londres 
( queur ont cy grand power & fozce deins le mures de Lon- 
dres come un Act de Parliament de hoꝛs) que il ſerra 10 
Colemeeters 8. de queux payera lo. rents al Loꝛd Maio p le 


temps eſteant come al maintenance de ſon honourable meaſe 


c lauters deux al Chamber de Londzes un de queur deur 
que doit payer ſon rent al Camber de Londf le Plaintiff 
eſt come fuit plainment pzove. Et circa lan 1652. (come 
jeo rememb') quando le Defendant fuit Watoz il demand 
del Plaintiff le vit rent que ceo pay quarterly, & ad ſeve- 
ral receipts pur ceo a tiel effect Received of J. B. one of the 
Colemeeters of the City of London the ſum of 20. 1. for his 
rent, by me J. F. Lord Maior, &c. & puis le rent fuit de- 
mand del dit Defendant p le Chamberlain del City & il pay 
al dit Chamberlain le dit rent & iſſint pozt Aſſump. viz. In- 
debitatus Aſſumpſit vers le Defendant Fouk, Et adfudge 
que VAction bien giſt. 

Come ſi un vient a mop & dit, Pay me my rent, I am 
your Landlord, & jeo reſpond give me your Receipt and you 
ſhall have it & iſſint jeo ceo pay, & puis un auf que dꝛoit ad 
vient c demand & jeo lup pay, eo poy aver Indebitatus aſ- 
ſumpſit vers il que done a moy le pzimer receipt. 

Et ſi jed pay monies in ſatisfaction del duty & come du⸗ 
ty t il a que eſt pay nad title de ceo receiver & iſſint le duty 
neſt ſatisfie il a | eſt pay indebt a moy & iſſint jeo maintainer 
Acton vers luy cybien quant un q nad title a demand _ 
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Et fuit object per Green, Allen & Turner que FAdion nient gift 
pur ceo per un pluis dart Ac fuit enact per le common 
Council 9 le Dato? receive le rent del auters deux Cole- 
meeters-& ſur view de ceo fuit trove que fuit fozſqs un vote 
que eſt en tiel manner quando le Recower ppoſe choſe al 
Common Council e ils per elevating lour mains afſent a ? 
il eſt per le Clerk eſcrie come ceo fuit & iſſint neſt un ley. 
Come ſi ſoit vote en Parliament que eſt eſcry en tel 
manner ceo neſt un ley mes ſerver koꝛſq; come directions en 
quel manner ley ſerra fait que de lup meſme neſt ley de⸗ 
vant que il ſoit le tierce temps lie en le houſe. 

Et ſur le monſtrance de pleadings al Quo Warranto hots 
del Erchequer de pluis dart date fuit reſolve per Court que 
admittant le vote dee un Ad per le cuſtom del City uncoze 
le plee al dit Quo Warranto Tent de pluis haut nature ſerra 
ercluſive al Defendent e ſes ſucceſſoꝛs Datos del dit City 
pur le receiving del dit rent, Car ils recite que fuit grant 
al Maioꝛ Aldermen x Comminalty a aH & percever ad uſum 
ſuum proprium & le Court affirm que les pꝛecedent parols, 
ad uſum ſuum proprium ſont aſſets pzopee effectual & ſignifi- 
cant en un grant fait al Maio? æ Comminalty. Et ſur tout 
ceſt matter ie Jury t᷑ent Surry Jury trove pur le Plaintiff 


aſſeſs dam al 80 1. & pur coſts 40. s. | 
Margaret Commings Caſe. 


Action ſur le caſe pur parols. 


it move en arreſt de Judgment que ceux parols ne Alon dur le 
ſont actionable iz. Thou art a Whore and a baſe burnt ca{e pur parols 
arle Whore. Mes fuit dit que les parols ſont actonable & 


i{lint le Judgemẽt affirm & ſic eſt p Glin: Thou art a Whore 
and thou haſt had the French Pox. Mes ſi un ad dit debant 
leffaf de Thou art a Whore and halt had a Baſtard ne fuit 


actionable, mes aliter eſt a ceo temps. Si un dit al feme 
Thou art a burnt Whore qre ſi ceux parols ſont actionable, 


Glin Chief Juſtice doubt de ceo, 


Aſſumpſit 


. 
. 
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tutlon. 


Aſſumpſit. 


Brief de Reſti- I 


Aſſumpſit. 


* pozt Allumſt & eſt trove que le Defendant en con- 
{iberation que le Plaintiff voll provide ſuffi meat, 
drink, lodging and waſhing pur le Defendant e (a feme & 
ils ſont la & ils recefvont & enjopet ceo que ils voilont payer 
a lup 10. l. per ann. Le Plaintiff en ſon declaration monſtre 
que il ad pꝛobide meat, drink, lodging and waſhing ſans mon ⸗ 
—— que ils fuef la & ceo receiveront & fuit aßudge in. 

icient. 


N le Caſe inter Colt & Dutton debant Fol. 2. Doctox 

Owen Uicechancello! det Oxford tent teſtmolgn pur 
te Plaintiff refuſe dee Jur en le uſual manner per laying 
ſon main dexter ſur le Lieur & per baſeront ceo apes, 
Mes i! cauſe le lieur bee teign appert devant luy e il ele- 
vate ſon main dexter, le Jury ſur ceo pꝛia le diſcretion def 
Court fi ils doint penſer tiel teſtimony airy fozt come 
te teſtimony dun aut teſtmoign. Et Olin Chief Juſtice 
teſpon$S a eux que en ſon opinion il ad peiſe cy fozt Oath 
come aſcun auter des teſtmoignes, mes il dit ii il fuit deſtre 
Jure il voilt deponer ſa main dexter ſur le liber meſme, le 
reſpons il done al Jury quant un del Juroꝛs fuit iſſint Jure 
en le caſe inter Oliver verſus le Hundꝛed de Surry devant. 


Blagrave zerſus le Maior & Comminalty de 
whe; Redding. | 


Lagrave tent diſturb de [executing le office vel Stew- 
Duda dit coꝛpoꝛat᷑ © cent amove del dit office pua bfe 


* 
= 


47-7245 de Reftituf e 7 ſuit grant a luy le varrein Term æ le Compo. 


ration ſur receipt de le bre luy reſtoze per que il receive 60 1. 
p2ofit del dit lieu & circa un mois ap2es le dit Reftituf fig 
luy amove c eject de ſon Office & il vient ceit term en Court 
e pia novel bzief de Reſtitut & le Cozpozat diont que ils 
poent p foꝛce de lour Charter elecker aſcun auter a lour plea- 
ſure iſſint que il ſoit appꝛis en le Ley & le Court conceive 
que il navera novel biet de Reſtitution pur ceo le mitter 
luy en poſſeſſion & ſon quiet enjoyment æ pꝛẽderont del pꝛo⸗ 
fits per ſpace del Mois eſt ſufficient execution del dit biet. 
Come en habere facias poſſeſſionem fi le Sheriff deliver 
poſſeſſ. & le party ceo enjoy (ans aſcun diſturbance p un mois 
me olt 


' * 
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ou ſer ſemains & apꝛes eſt ouſt il ſerra mis a ſon novel 
bre c ſerra entoꝛce de commencer ſon ſuit de novo mes ſi il 
ſoit ouſt pꝛeſentment devant il puit pꝛender aſcun pꝛoſit il 
aver un auter brief de habere facias poſſeſſionem. 


Marſton verſus Dennis. 
Action ſur le cafe pur parols. 


E Plaintiff alledging que fl fuit de. bone name fame 

Ec. E ne unques deins le penalty daſcun penal Stat 

ut a deſerver puniſhment per le trineſs de ceo, le De- 
kendant nient T7 conſtriſteant a luy depziver de ſon kame g 
al intent que il ſerra puniſh per leſtat᷑ de fomſcation dit ceur 
ſcandalous parols del Plaintiff He hath got M. N. with child 
and you would lay it ro my Son, & fut move in arreſt del 
Judgment que ceur parols ne ſont actionable mes le tems 


fuit del contrary opinion e ifſint le Judgment fuft affirrt 
tanque ne fuit aver en le declaration que le dit M. N. 
megnant & ſans alledging que ne kult ſa feme car ne ſerra 
intend que act ſerra pozt vers un pur fezance ſa feme de- 
meſne dee pregnant mes cet point eſt pluis cleer pur ceo 
ils ſont de different noſmes. 

Per Glin Chief Juſtice a dit Thou art a common Barre- 
tor eſt actionable mes adif thou art a Barretor nFe action · 


ble ſi-ne ſoit parle del Atturney. | 
Smithsby veſaas Sir Jo. Lentil. | 


Ap. ad fatisfaciendum per Directions del Attoyiey-a ſon 
Clerk il lup command de ceo fair retojmable en Trt- 

nity Term 1656. & ſon Servant intendant de ceo fair © bt- 
ent que le darrefn return fuit 25th. of June il per miſprifion 
eſcrie 25 Julii en meſme lan & fuit pzay que ſerroit amend 
tent ve fait execut pur pluis que 1000. 1. Et Olin Chief 
Juſtice dit que (i doit eſtre amend doit effre fait p common 
Ley. Plus de ceo-Caſe apes. N. 


Gilburn verſas Rack; | ; 


Cire facias grant ſur Judgment vers le Arceſtoz. Et ape 
- Elegit port vers Abr q fl eſt feiſe toſq; 85 . 


E adjud7q tiel plee ſerra mul bat, car apꝛes Judgment 

Lanceſto? com̃ tent en f& le hre ne poet venir & dite I il 
foxſqs tenant en tall. 39 AM pf. 18. Br. Exerut. 149. Da- 
mages 141. Alderman 
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Alderman de Londres verſus Haſting. 
Treſpas. | 


Reſpas fuit pozt per un des Aldermen de Londtes 
vers Haſting pur fiſhing en les Rivers de Avern g 
Stower en le dit County de Southampton. Le Defendit juſtify 
le piiſel & fait title al moiety del fiſhing & dit que ceux queur 
moit il ad al Plaintiff ou a ceux queur eflate il ad 
daver free fiſhing en le dit Rivers & (ur producing del ſeveral 
Recozds tempore H. 1. K. 2. E. 3. & H. 6. & un leger book 
del Puoꝛs vel Chriſt Church Hynam de quel mano? le lieu 
ou le treſpas, cc. fuit parcel. Jt appiert que ceur queur eſtat 
le Plaintiff ad, ad le ſeveral fiſhing & tſſint pur Plaintiff, | 
Fuit e, Que ſi un que ad ſeveral fiſbing grant li- 
beram piſcariam le grantie ad free fiſhing ove le grantoꝝ. Mes 
f f grant piſcariam ſuam ſans pluis dire le intire piſcary 


* 


Chamberlin verſus Drake. 
Ejectione firmæ. 


e iſſint convey a luy deur titles un vel Freehold 

iaut᷑ det Copihold Quant al Freehold il dit que George 
er ſeiſe en f# ceo deviſe al George le puiſne fits & 

8 heirs E al parcel del Frixhold 4 Copyhold il ceo 

- deviſe aſa feme þ ſa jointure le rem̃ en f& al George le puiſne 
- fits 4 que le dit George le deviſee purchaſe le reſidue de ceo £ 
kuit pzove & leffect de ceo obſerve per 50. ans dark. 

ie oziginal futt (flint pꝛiſt hoꝛs del office ut foxſque le pꝛo⸗ 

» Copy, & lieur del entry poet eſtre pꝛoduce & un recital 

del ſurrender del feme 2 apes ſa moꝛt del 
copphold & auf terres a lup deviſe fait auxi pꝛoduce q̃ fuit 
, fait al George le puiſne fits qᷓ ap2es ces ſuffer common re- 
coverp del tertes & puis leign mozult ſans tiſue e 
$ William mot ayant iſſue fits leſſoꝛ del Plaintiff 4 puis 

le feme del George le pyer mot apzes quel temps George 
te piitſh fits ſurrender le copyhold tfe al uſe de ſon darrein 


le 
E 
le 
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volunt en maines de deur Coptholders ſdionq; le custom ſun 
kent enfant & ut cuit apes dove que ſon pier futt en vis (fl 
fuit tenant al Kettle que eſt meſme le choſe come un Ware en 
le mere place enter bigh and low water mark) & tint vod fur- 
render apes quel temps le dt George ie puſh fits fait ton dat. 
rein bolunt en efcript e veviſe tout (es al L#ſſv2 del 
Defenvant vis. file de ſa ſoer Anne Geywood, fut condition iq 
il entermarry ove un whoſe name is Baker, if ſhe conveniently 
* puis il mot᷑ ſans iſſue. 
Quant al Freehold tertes ſuit abe per cicumſtante 0 il fuſt 
un ſutrender fait devant le recovery ſuffer & (Mitt bone ſatis 
feſance le feme del George le pyer party iſſint que le daxrein de · 
viſo2 George le fits pune ad bone title. 

Quant al Copihold terres admittant le ſurrender void ffs 
font title per confirmation del Sfir del Manoz apzes fine a 
lup pay pur waſte fait per George pet que title entry a fup 


ue. 
1. Fuit reſolve, que le ſuccedb Sfir nauer advantage del 
waſt fait en temps dun preceeding Sfir. 2. Que tenant que 


nad fozlque Kettle poet eſtre teſtmoign. Di ſoit tiel cuſtom 
a decoup arbies ſans licence ou non. 


Baker verſus Berisford, 


Que eſt ent᷑ ſur le Roll Ter. Trin. Ro. 1902. 


A Brabam Baker (eife vel Copfholy terres en fee lou eff un ett oa co- 
cuſtom que quant tiel Coptholvee mot tete Saſcurt be veuant. 
tiels terres ou le rent ve-ceo que fa feme ver lun tes 
iſſues lauter mopetp, & il (int ſeiſe pat al tente Mary, & fs ont 
iſſue John, Abraham mot᷑ per quel moꝛt Mary eff ſeite del morty 
p ſa vte & John del auter mocty tome en lo fiy 4 vel pjtnier 
moety rome ſont Reverſion, e ifſint ſeiſe en im 1642. per lout 
Jndenture Tripartite viz. in Mary Baker bet prfmer part 
Jahn ſa fits vel. ſecond part, e John Berieford de? eres te 
per que ils grant 4 vemſſe les terres al dit Berisford Þ 2t ans 
yielding and paying therefore yearly at the near the 
new Exchange unto the faid Mary the ſum of 30. l. and to the 
faid John the ſum of 50 l. at the forefefd time and plate, and 
after the death of the faid Mary yielding abd paying nato the 
fajd Jabs the whole fam of 100 L yearly. Jv! EC 
feme Margaret, & ils ont iflue trois, fits ſotire mot feffe per 
que un quart part veſcend u fa feme laut quatt pact a fen 
trois fits, le rent eſt arere Margaret ae covenant ou dett . 


SS 
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le rent & | le action ſoit maintainable per luy ſole ſans 
joynant ove Mary ou al miens ove ſes fits ſuit le gfe. 
Green & Wild pur Plaintiff & fls arguont que FAcion gtf. 
Car file Plaintiff ne recovera ſa rent ſolement i nad aſcun 
means de compeller les auters de joyner ove lup et il puit un- 
coe ils ne z Car ceo eſt covenant & ceſt cobenant ſaver 
del realty & en Teal Actions Littleron dit q fls point ſever, Et 
ifſint in perſonal Actions ils doint joyner, mes in reats point 
ſever ſi non en ceur que ſont ſervices entyer apteinant a 
lour tenements come pur Chival, Eſperver, ac. que ne poent 
eſtre ſever, e de ceo Br. Joinder in Action 144. render le reaſon 
Que iis joynder-in Action de dett p cauſe del contran, mes 
lou le paivity del contract eſt deſtroy ou alter tome en ceo ca 
car eff attendant ſur reverſion la ils point or: | 
Twiſden þ Defendant. L'action ne gift. Et quant al ceoque 
elt dit pur Plaintif il argue que i ils ne poent joynder en dere 
ils ne poent ſever, tar eſt perſonal contra 4 (int YAnion eit 


d de e ils (ont mis — avowy. Lou eſt nul choſe pꝛeter con; 


tract la eſt nul vel ty. Quel ſaver pluis del Realty que 
Accompt ? uncoꝑe {i tenants in common font Ball iſ lis dotnt 
joinder in Accompt flint eſt Þ dylmes e iſlint i tenants in 
commbd ont uu Warren ils doint joynder in Triis.Et iſſint pra 
grand miſchief ſi ne doint joynder in Dett come tiel cas eit 
car le tenant aver ſeverat actons pom vers (up pur un meſme 
Rent & il inſiſt ſur ceo cas come caſe vel tenants in common al 
Common Ley, - | 


Glin Chief Juſtice. Teo conceſve que ceo eſt contract, mes 


del un moety al un e lauter moety al auter, a tea ne poet efire 
dit del rent de tenants in common que lun moety eſt aper; 
teignent al un & lauter al auter, car le piuis que poet 
dit de ceux eſt q eft iſſint due en Action.. Mes icy ple 
le teme del Abraham, viz. Margaret eſt-entitle:al un moety x 
le feme del John al quart part & ſes childzen al auf quart part. 
Et un auter difference perenter tiei cas & tenants in com- 
mon eſt, que en caſe del tenants in common le rent eft 
touts, come en car neſt difference perenter trũs von 
tenants. in common 6 joyntenants, tar touts doint j 
en ?Action. Yes ity p expꝛeſs terms le moety eſt deu non 
—_ mes auxy en fait, car ceſt yeelding e paying en- 


\ 
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Si tenants in common grant lour eſtate al eſtrange ils aBont 
lour Action ſur le Realty car parſonal contract ne poet eſtre 
transferf mes icy a reconciler Littleton (que le Chief Juſtice 
dit il voil obſerver come touts Judges devant luy ont fait ) q̃ 
dit F en Actions perſonal tenants in common doint joiner & 
ceſt reſervat᷑ eſt contract & iſſint perſonal choſe. Fulit reſolve 
per Court, Que cy longe come le pꝛivity del contrac contt- 
nue ils dofent joyner, mes quant le pꝛivity del contrad eft de- 
termine come en ceo cas ils point ſever. | 

Newdigate Juſtice, Si Mary ad pozt FAction ad eſtre bone 
ſans qte. Mes icy ſi Margaret poet ceo maintainer ſang luy 
joynant ove les iſſues eſt le queſtion & jeo tene que cy pur la- 
vant reaſon, car 

Si ſont deux pteners del Yerchandiſe en un nief 4 ils im. 
_ ſervant ils poent joynder ou ſevef in Accompt a lour 
Election. 

Si ſont deux tenants in Common & un de eur doner li⸗ 
cence al eſtrange de ſucciver arbzes laut ne poet aver Aion 
durant le vie del granto2 mes il poet apꝛes ſon mort & recs- 
vera lentier damages. 

Et iſlint tanque ceſt Action loit Action de Covenant e auxp 
perſonal uncoꝛe le contra tent diſcontinue ils poent ſever in 
lour Actions. 


Trapes Caſe pur Forgery. 


Error ſur ceo. 


Lit. 6. 316,317 


Br. Joinder in 


Act. 106. 


Rape kuit endite ꝑ Nicholſon al Seſſ. in Devon p noſme Devon. 
del un Yerchant pur ceo il ad pu. 101. del un p luy Lor. 


diſcharge del Recogniſance æ le Jury trove luy culp. e trovent 
que il fozfeitef p le dit offence 1001. & ceſt Judgment kult in 
meſme Seſſ. Et les Errozs fuef 

1. Pur ceo il eſt endite p noſme del Merchant ſans mon⸗ 
ſtrance que il fuit un Officer del Ait. 
. 1 Pur le Jury ont luy fine 100 l. quant Leſt de ---- done 


40 
3. Pur r kult il endite & convict al un meſme Sell. ſans $14... reps. 


conſent del parties que neſt ley mes auterment devant leg 4 laft. 164. 


Juſtices d Oper & Terminer, car la le pays eſt ſummon vap- 
pearer, Et ß ceux caules le Ert kult allow, ; 
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Det, 
Sid. 1, Rep. 34. 


Devant fol. 7. 


Gilburn verſus Rack. 


Avanient en det kult vers Sir Ed. Terret g Jo. S. T. 8. 
Sir Ed. Terret mot᷑ & puis Scire Facias eſt ſue vers ſon hte 
tome 8 Judgment vers Sir Ed. T. J.S. & L. S. & le Cf retoma 
Scire feei & puis Elegit & le tenant p Elegit pozt Ejectione firmæ 
t le Jury ſur ceo trove le matter ut antea mes aury que Sir 
Ed. fuit ſeile de tiels terres en tail 4 le Defendant come ſon 
heit en tail. Et kuit argue p Green & iſſint reſolve p Cburt 
i nient obſtant ceſt trovant del Jury q eſt ſeiſe en tail & le 
miſrecital del Judgment unt ceo eft bone Extent. 

1. Quant al trovant de ſon ſeiſin en tail le Jury auxp trove 
Judgment Scire facias, & Scire feci retozn Si il voil pꝛender 
advantage de d duiffoit eſtre plead al Scire facias tar icy vlent 
trope tarde, auxy le Jury ne avont trove q ne fuit ſeiſe en fee 
al temps del Judgment. | 

2. Ditant al point fur q YErecution eff ground que eft le 
Judgment que eit milrecite « ifſint nul tiel A ceo fuit reſpond 
que le Court intendera q̃ eſt un tiel Judgment { voll wartan- 


tet le Execution come en Johnſon & Davis Cafe Cro. 9. Car. 77 7 


que eſt plein a ceſt purpoſe. Et iſſint YErecution fuit affirm 
dee bon & dꝛoitut̃, car ſi le party ne fuit ſum̃ p Ait il ad ſon 
Remedy vers le dit Uic & iſſint nul tot. Mes aliter eſt ſur 
deux nihil pur t < le party ne fuſt la ſummon, 


87 trois eur oblis en Recognil. jopntment la ne ſerra Er⸗ 
erutlon vers un ou veux mes vers touts. Et} eur oblix 
ſeberalment, or any or either la ff Scire Facias (oſt vers touts 
le Excution ne ſerra vers deux ou un & | ſoit iffint fue ſur 
monftrans le matter ſerra diſallow car p le Judgment ls ont 
fait lour Election. 

Dt trois eux joyutment * en un obligation e Dett el 
pozt ſur ceo vers deux de eur, fur monſtrans kobliß le duet 
abatera.: < 


Smithsby verſus Sir John Lentil. 


Ait move p Twiſden que ceft bfe de Capias ad ſatisfaci- 
endum neſt pats amendable- tome le tas ett, + pur k it 

rely 8 Blackmors Caſe Mes un venire poet eſtre amend, 
Glin Chief Juſtice, Si ſerra amend del t enſuera greinder 
miſchief q i il ne ſerra car novel bfe poet eſtre pzocure ſans 
grand trouble. Pes de vous q crave dab ceo amend jeo — 
quire 


N 
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qutre quel date ſerra affire al novel bfe car ſi ſerra date re- 
turnable le darrein retf del Trin. Term come vous crave 
forte le party fuit en company ove le Cir apꝛes tiel teſte & il 
ſint nous feromus le Git dee forſworn, Goler eff que Exe 
cutions ſont les fruits del Ley &4 le conſummation del ſuits & 
iſſint ſont dee ald & further p touts Judges. Mes quant le 
miſchief eſt cy grand come en ceo cas ſerra, neſt aſcun culler 
p ramendment de ceo. 


Waldern verſus Ward. 
Ejection firnræ. Entred Anno 1654. Hill. Ro. 636. 


Stroud tempore H. 7. t᷑ent ſeiſe de tetres en f& fait gie firme. 
* Feoffment al uſe de ſon darrein volunt e puis fait 
ſon volunt deviſe part ve ſes terres al Dean de Newark en 
Leiſter pur un — le reſidue oze en queſtion al Chantery 
peeiſt de Chaunter p lon Soul & le ſouls de (es Anceſters en 
LeſgleS de Harrington in Lincoln durant te vie de ſa feme & 
ſa ſoer & puis a perfo2mer divine ſervice p 99 ans & puis les 
dits terres dẽe vend & le monies dee diſtribute pur charitable 
uſes pro animabus prædictis & ſes feoffies font feoffment ouſter 
5 99 ans rendant al dit pꝛieſt de Stroud's Chauntery 7 J. per. 
ann. Durant le dit term & devant le expirat᷑ de ceo vient Leſf 
de 1 E. 6, cap. 14. Et ſi ſur le f& ſoit Eſcheat ou fozſqs le 
leas pur ans fuit le queſtion, 8 

Finch pur Plaintiff, Que tout le fte eft forfeit per le dit Fur Tinüf. 
Stat c il T divide en trois points. 

1, Whither by the firſt feoffment the whole Eſtate had not 
been forfeited. 

'2. argue que le ſecond feoffment ne altera le caſe. 

3. Whither (the ſecond feoffment being allowed) it be not 
by the feoffment alſo forfeited or whither upon either of the 
feoffments, there is not ſuperſtitious uſes ſufficient to forfeit the 
whole eſtate, & il ſembk que cy, car 

x. Eſt un Chantery erected in noſtre Caſe & touts Chaun- 
teries fuer ou Real, ou Reputed ; if real, then tis Eſeheated 
to the Crown, if but reputed that is having maintenance by 
tent charge, or otherwiſe, yet is it forfeited by. expreſs words 

within the ſaid Statute, and fo be it real or reputed tis forfeited 
and fufficient title for the Crown. Note there are two ways 
whereby Lands may be mortiſed. 16 

1. By a direct donation and that is againſt the Statute of 

7 E. 1. de Religioſfs. | | 
2, Tis objected that the will is bat an Authority to the Ex- 
/ ecutors 
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ecutors to procure a mortiſation for the words are, Amortize 
or cauſe to be amortized and ſo of it ſelf not within the ſaid 


Statute, | 
Reſp. The giving of Lands with an intent to be mortized is a 


forfeiture and ſo this truſt clearly within t he Statute. 


2. When a Feoffment is to the uſe of i laſt Will, and the 
Will is toa Chaunter and the Feoffees make a Feoffment over 
this is a forfeiture of the whole Eſtate notwithſtanding, as in 


Chudlie's Caſe 1 Rep. 122. b. for where there is both notice of 


the truſt and privity of the Eſtate there the uſe remains, See 
Pl. Com. 351. and the Lord Orwan's Caſe Hob. Rep. f. 
But this uſe upon the ſecond Feoffment is void by the Statute 


23 H. 8. See Porter's Caſe, and fo by the ſecond Feoffment no 


alteration is made as to the point in 2xere. Yet were it granted 
that the ſecond Feoffment were good, the Land is by it in- 
tended to be mortiſed and ſo conveyed to the Feoffees to pay 
7 J. yearly to the Chauntry Prieſts for 99 years and after ts be 
ſold for pious uſes, which piety cannot de conſtrued to be in- 
tended other than ſuperſtition which was the greateſt piety 
then thought on; and to confirm this the clauſe in the Stat. con- 
cerning Orphants was much infiſted on, the words of the De- 
viſe as to this point being that the Lands ſhould be fold and the 
monies diſtributed, In operibus mi ſericordiæ pro animabus præ- 


. difis. 


Lands deviſed to charitable uſes for 99 years and after to be 
ſold by the Truſtees for ſuch uſes, the whole Eſtate is forfeited, 
for the words of the Statute, are limited or pointed, ] vid. p c 
Adam and Lawpers Caſe. 

The ſaid Statute (per Hubert quondam Chief Juſtice del 
Com Ba.) was meerly to ſweep away the duſty corners of Su- 
perſtition whilſt the Lands are ordered to be employed on 
Colledges and Hoſpitals. And be the ſervice to be performed 
within or without the Church tis alike ſuperſtitious, as Adam 
and Lampers Caſe, Co. 4. f 112. ; 

And to confirm what had been ſaid where there is 1000 l. given 
to a ſuperſtitious uſe and 1 thereof imployed yet the 
whole is forſeited & þ ceo vid. Walpools Caſe. So here the whole 
fee (imple being given and but part imployed, yet the whole is 
forfeited, 4 Rep. 1 115. But in our caſe I conceive the whole 
fee is given to the King without any imployment at all. | 


Allen p Defendant, & il argue que fozſqs le term fuit foz- 
feit p t il cite Bendloes Caſe Hob. Rep. Where the deviſe 


was for years, and then if the Laws of the Land ſhall allow, 
in fee; and adjudged that the Land was not mortiſed, and ſo not 
forfeited to the So in our Caſe there is two appoint- 


ments. 


1. During 


* 
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During the life of Edith wy Siſter and my Wiſe to ſing 
Maſs for, &c. 
8 That they amortize or cauſe to be amortized my ſaid 
b. 

r. For the life of his wife and ſiſter, that is granted, that the 
Lands were mortized during their lives, but there the nature of 
the Lands with their deaths is determined. 

2. That they amortize or cauſe to be mortized tis plain that 
the deviſor meant ſomewhat elſe than what was in the life of 
Edith, and here is no abſolute mortization till the Executors 
and Feoffees cauſe it to be mortized, and if they cannot. cauſe 
it to be mortized it ſhall never be done. 

And if the Executors be bound to do what by Law they can- 
not then they ſhall ſtand ſeiſed to the uſe of the heir, as in 
Porter's Cale. 

Or they may give it to a lay Hoſpital and a Prieſt within 
the ſaid Hoſpital which is out of the Statute; and fo there is 
but the preſent Eſtate, and not the Fee fotfeited, Week and 
Willers Gale, Chidnal and Wittons Calc, 4+ Rep. Co. 


Hobſon verſus Blackwel. 
Ation ſur le Caſe pur paroli. 


E Plaintiff tent lanlceeper in Briſtow & de bon 
le Def. a ſcandalizer lup & ſon Meece ple del 

# la Aunt ceux parols. I hold it not fit this Girl 
with her Aunt ſhe keeping a baudy houſe: .. Et ſuit 
arreſt del Judgment que ceux parols 2 
bent com̃ parlance & aury paſſionate lerra pus mts. Jen 
and for that was cited 9 Car. Cro. 206. 

But Twiſden and others prayed to have the] ens: a 
firmed, urging that if the ——— — 
Tenſe wood prevent an any man mighi be ad wich with» 
out remedy, as to ſay, You are no thief in ſtenling ſuch's hotle ? 
You are not fit to be Miniſter preaching Hereſies? Tou arenot 
fit to be a Judge taking Bribes? go that ifthis kind —_— 


were tollerable it would be a gate openetitolet in all 
abuſetz and here tis alledged as a reaſon hy the ſnould not lire 


with her Aunt ſhe keeping, or becauſe ſhe kept a band hogſe. 

Turner, This being a Participle of the Preſent Tenſe niuſt 
lignifie ſomewhat doing, and if you would convert it into:{Las 
tin could not be more proper than to ſay Ie bebente thantwhich 
you cannot ſignifie a thing preſent or in action more fully and 
ſo that ſpeaking by a Participle does not extenuate the 7 


een. 37. 


. Mick 4657. in TT Banca. 


TE ©... 


ES. 


education of the Gitl, and ſo at the utmoſt are but the ground 


of the words aa tb: the taking of them  witior? ſemſu, they. mult 

alſo be conſtrued as the Law will have them, as he hath ſtolen 

my cork it ſhall not be intended of corn growing. 

Windhaw, The words are not actionable, for as to the former 

part of them there is nothing of Scandal, I hold it net fit ſhe 

hive with ber Annt', and as to the later, ſbe le- 
a baudy houſe, there is noching am amils until ſhe doth. — 

1 houſe, as in Steward and Butlers Caſe, Hob. 

For ta ſay be is in Warwick Gaol for ſtealing a Mare is not 
— becauſe there | is no averment that he did ſteal a 
Mare. 

Wild, The week are not words of Judgment, but adviſe 

bya Magiſtrate out of the care which he had to the chaſt 


of his opinion. 


Chief * Juſtice. - 


| ' Theſe words ſhall be conſtrued according to 
the: ſentence, as if A. ſhould ſay to B. concerning 
his Apptenticr, he ſhall not work, you uſing your lime-kilqm, 
that is he ſhall not work whileſt you uſe your lime -Kkilm. 

Newdigate. I have not conſidered of this matter, but I con- 
ceive it may be reſembled to Long. Caſe, Co. Rep. 5. 120, 


Clagget verſus dir Hen. Compton, & auters. 


ER. Hen. Compton ſeiſed of Lands worth 250 J. per 
A egg Gr iche of l. is ſued forth againſt h 
od therfury 


that he is ſeiſed of Land ta the foreſaid value 
— _ his wife thoſe Lands are extended, 
—— 


debt is ſatified and a Scire facias was 
S Bu ſt matter now inſiſted on was the inſuſ· 
ciency of the 
we 


Declaration a! Peatng und den Exelon 


n That in blapdea he relyingupon the Record doth not con- 
dude with the Regoed, but barely, Es loc paretes eſt verificare, 
us tad were matter of Fact, and fo this is a maniſeſt fault as in 
Blihemores Caſe. ul w 
wilt | that it:is not avetred how long expreſt by the 
mitt er edtheEfiate, and that there was no caſual profit 
which ſatisfied the debt. 


905 Tliat the wered, and ſo concludes as by the 
tid Bl doth eder where an Elegi 1 title 


— — Exceprious 4 Plaintiff, anſwered is this 


3183105 


ieee wer delivered p n Ga 4 is good enough 


* 
%. 


V 
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and for the proof hereof theyirelyed upon Dier f. 299. 4. where 
the return of the Sheriff in ſuch a caſe was held good enough 
without mentioning of the Eſtate: ; 

2. That the concluſion was good for he having ſpoken of the 
Writ, it matters not to ſay ficnt per Recordum vllum, as Dive 
und Maningham's Caſe. 

3. Algough the Plaintiff hath not averred how long, &cc. 
yet it is good enough, for it lies on the Defendants part to prove 
that, ſince the Law will enforce no man to diſcover that which 
tends to his diſadvantage. 

And as to the matter of Law, the Plaintiff ſhall have no 
other Writ after an Blegit, for the Common Law allows not a 
new Writ of Execution becauſe it ſuppoſes a ,perpetual and 

continuing ſatisfaction by the ſaid Elegit as in Foſter's Caſe. 
and by this Writ the party hath made his Election and barred 
himſelf. 

Nero, Whether he may have a new Elegit ſuppoſing, the 

Defendant to have other Lands in the Sheriffs Bailwick. 
But if a term for years had been delivered upon an Elegit, 
and the term would not pay the Judgment, he might have had 
a Capi or other Writ before the Statute of 32 H. 9. Now 
the juries barely finding the Eſtate is no ſufficient ground for a 
new Elegit, becauſe there might be ſome caſualty with which 
in the computation of years might ſatisfie the Judgment. 


Field verſus Bothby. 


J. Replevin the Defendants avow (one of them as in his own 
right and the other as Bailiff) the taking of the beaſts in 
e Lands in queſtion being a Cloſe, — 
Mannor of Chink fordcomits which H. 3. being ſriſed of granted 
thecloſe in queſtion by Patent without reciting it to be Co- 
pyhold Land unte Sir Jo. Gates (for the keeping of a new houſe 
which the ſaid King had built there) for his life, & le point 
que fuit cy mult diſpute fuit ſi tiel grant del Roy per patent 
que ne recite ceo dee Copthold terre ſerra e nt del 
opthold cuſtom quant a ceo ou nemy? Et t fuit argue per 
Harris pur Plaintiff le jour devant I being then abſent, and this 
morning Finch argued for the Avowant. 

r. That the Patent to Sir John Gates — 2 

2. That the grant to Suſas Tonge is good. 

I. That the Patent is good is undeniable, and that its a de- 
ſtroying of the cuſtom tis evident, for here is no colour in our 
Caſe as to this point between the King, and a common perſon, 
and if a common perſon makes a Leaſe for three lives, tis a de- 
| D ſ{troymg 


re parcel of the 


Quzre. 


Hob. f. 58. 


Replerin. 


Pur le Ayow- 
anc. 


122 r. 0. 9. 


— — 
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ſtroy ing of the cuſtom, Walſinhams Caſe Pl. Com. f. and to 
confirm this I ſhall obſerve, 

1. Whither the grant of the Cloſe without mentioning the 
Office of being Keeper of the ſaid Kings new houſe in the Pa- 
tent, for the which cauſe it was indeed. granted, be good or no? 
and I hold that it is a good grant as in Dier f. 200. b. Arungdels 
Caſe. 

But had the King granted a new Office cum feodis ect anti- 
bus, there no Fees had paſſed, becauſe none belonged thereto, 
as in 8 E. 4. 6. a. f 

Now there being in our Caſe ſuch an Office granted as for the 
keeping there, of one may have a Fee as he may in caſes more 
unlike than this as to be the Kings Surveyor, and yet tis not an 
office but an imployment, To make his Lords hay within his Ma- 
nor of D. To make ſalt on ſuch a ſhore, for all which - a Fee 
may be granted; much more in our Caſe, and the King is not 
bound to make ſuch recital in his Patents as Br. fit. Patents 

F and the Statute of the 34 H. 8. of Confirmations, hath re- 
lation to ſeven years before and ſeven years after. 

2. Whither the Patent hath not extinguiſhed ,the nature of 
the Copihold ? And I hold it has, for Conſuetudo reprobata nom 
poteſt amplins produci. A common perſon makes a Leaſe for 
years and after grants his Manor to the King, the Cuſtoms are 
extinguiſhed as well againſt the King, as againſt the Lord, For 

1. If the King has not by this deſtroyed the Cuſtom he can- 
not do it but any ſuch grant contrary to the cuſtom may de- 
ſtroy the cuſtom, therefore this grant &c. And had the King 
faid expreſly that the cuſtom ſhall from hence be extin@ it ha 
been all one, as in 33 H. 8. | 

And if the King makes a general Grant, this ſhall be taken moſt 
favourable againſt the King, becauſe the King may be miſconu- 
ſant of his grant. Vid. Fitz. tit. Grants f. but when he grants 
a cloſe perticularly it is good without reciting the Copihold. 

2: Whatever is the conſequence of a Copyhold, it is alike 
both with the King and common perſon. 

But it was objected, 

1. That the Kings grant ſhall not be conſtrued of a double 
or forreign intent, as to grant the Lands to Sir Jo. Gates, and 
alſo to extinguiſh the Copyhold. 

To that I anſwer, that where a thing — riſes by con- 
ſequence of Law out of the Kings grant, the King ſhall be bound 
by it. | 

. As if the King knight a Ward, by this the Law puts him out 
of ward, although perbaps the King did not intend it. 

2. Tis alſo objected that if the Copyhold be deſtroyed, the 
priviledges 
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priviledges as common &c. which he enjoyed as Copiholder is 
alſo deſtroyed, and fo the Kings tenant is prejudiced by this 

rant. 
, To this I anſwer that whatſoever in this Caſe is extin@ as to 
the tenant remains entire to the Lord, and ſo the King in out 
Caſe being Lord he hath no prejudice but advantage by. his, 

rant 3 and to warrant this was cited Lover and Blkers Caſe in 
25 Ba. Paſch. 12 Car. Ro. and Lee and Boothbies Caſe, Cro. 
we Whither by the grant of thoſe his two Manors of Chink- 
fordcomits, it being indeed but one Manor, the ſaid Manor ſhall 
paſs. And I hold it ſhall without averment, that the Manor was 
known by the name of the two Mannors, being like the caſe 
where the King having only a Reverſion, grants 2 freehold and 
reverſion, there the reverſion which is all he hath to grant, 
ſhall paſs. 3 

Being different from the caſe cited againſt me, That if the 
King pardon a Sheriff of his accompts for one County, d he is 
to accompt for two Counties, here this releaſe is void becauſe 
of the incertainty, but this in our caſe is according to common 
parlance, and as the vulgar often call a Manor by the names of 
the Over and Neather Manor, 22 H. 6: 48. 15 

But if the King grant the Rectory, &. in tenura J. S. the 
grantee muſt declare that it was in tenura J. S. And Warberton 
remembred the difference between a cuſtom and a preſcription, 
for if a man preſcribe to pay a certain ſum for 48 and the 
Tertenant pay tithes in Lind for twenty years, yet after this 
may be in the reverfion pay the ſaid certain ſumm according 
to the preſcription. 

Finch. Perbaps theſe were antiently two Manors, and the 
one eſcheated to the other, and he in his argument mentioning 
the eſcheating of Copiholds, the Chief Juſtice ſaid that he knew 
not how it might properly be called a Copy hold afterit is eſchea- 
ted,except it be becauſe there is power 1n him to regrant it as 
Copihold. 0 

For were it by the cuſtom that the Wife ſhall be endowed 
of the intierty or moety, and ſuch cuſtomary Copyhold eſcheats 
and the Lord dies, his wife ſhall not be endowed of the enti- 
erty or moiety, becauſe the cuſtom as to her is extinct. 
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e euſtom of Loden « Tenant under 408. rent being te- 
want at will; all not be tutbed out without a quarters 
— 220d 4 Teriant at will payitig above 40 8. per ann. (half 
nen Fe: — out wWirhdt he hath twlF years warning. 


} 
Anonymus. 


Gaeh upon the Cafe for not grivding at the Plaintiffs: 
Ini. | 

1. — — was taken tothe Action, that it lay not, it bein 
of it RIF but à perſonal action here brought for Toll whic 
is the realty of the mill, ard it ſhould have been Secta ad molen- 
dinum, or an Aſſiſe. 3 | 

1. A ſecopd exetption was taken becauſe it was MulTire 
whereaſRhets is ho ſuch word fignifying griading, for it is of 
Mugge wheres it ought to have been nne. 


But xo this it was arifwertd by Allen for the Plaintiff, 

1. That the Action Well lay, for it was in the Plaintiffs election 
to have had N #4 molend” or Aſſiſe, or this Action upon the 
eaſe, aud this Inter is mõſt beneficial becauſe he ſhall by it recover 
his entice damages, arid that without being tied up to fuch ex- 
pres tertainties and rules, as in one of the other Actions, as if 
one bring ah Acton the Caſt ( where he might have had 
4 Nuſanee) for the calting of intrals of infected cartle into his 
cloſe by which divers beaſts died, it is well enough without 
mentioning partictlat what beaſts dyed. 

And chat the Action in our caſe lies, See Lurrerels Caſe. 

2. As to the word MulFure it is the ſame in pronunciation 
with the word Aue, and at moſt it is but the milprifion of the 
Clerk, and in our Action is not à term of Art as it would have 
been iff the Seca ad molendinum, and therefore not ſo material 
as to caufe Exror-. 

Chief 7 2 Tou might have demarred before verdict, but 
verdickt being given, I conceive this to be inſufficient to ſtay 
Execution by Judgment. re” 

And it ſhall be judged the Toll accuſtomed to be paid with- 
out expreſſing it, for which ſee Hob. f. 89. 


. — 1 


Ten 2 65x ET Bach. 24 ; 


Ellen Butler we butler 
| Afton fr ie Cas 


[Om bent 1 ſes Leg es ſerra pay bas de ted thes 
(in A. ſes textes in A. ne ſont charge ove le dit Le- 
Sach e web uncoze eſt un duty, & fuft intent del deviſs2 { font 
heir our payern,, 30 H. 6. 9 E. 4. 35. 
home vevite que fon heir papera tlel ſum, p default de 
payment un on ſur le tas git 4 (int in noſtre caſe. Car 
un breach vel poiſe on wench de truſt ſort proper wounds 
det Action ſur le cafe. 


Age 


11 


Ackion fur le caſe pur parole. 
He Plaintiff alleadging that ſhe wir pf good name, 
e e 4+} 
Lands to the value of fought — es bt 1 — 
Defendant not ignorant of the premiſes = 
Plaintiff toſt her match with the faid Blake alſo became 
in danger of the ſ⸗ fd Stata Bid, 9a 
et forth his Chrittiam name, it doth not "mo ther it 
be a man or a woman. 1 
dement if it had 


&. and out of the penalt es 
A * 
3 — 
within the penalty of the Act o We wig Aur of her 
It was now moyed in arreſt of 2 becauſe — ſhe 
But the Court was reſolved td affirm the 
was in * of 


bet chaſt, &c. ſo demeaned heſ 

theſe 2 [ words, She hatl « dae PRI ſaid 
declared of loſing her m with one Blake and doch not 
depended meerly upon her N chat 


the Stutute. 


Lotd of Leider ks Mandy 
Scandalum Magnatum. 


"He Action was brough vt, agaloſt the Defendant \beng A2R, 2. c. g. 
FPatſon, for theſe words ſpoken in the Pulpit: Thi Live 
ſter 17 4 wicked and cruel + 0» aud an 10 the N 


tow in Evgland, and for this damages were affefled agal the 
Parſon to 5001. and it was now moved inarreft of Juliet | 


. The 


— 
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The Exceptions were taken by Reevs, Windham and an other, 
as follow. RET | | 

1. That this Action being brought upon the Statute which 

rovides for the preſervation of the Plaintiffs honour, as a mem- 

— of the houſe of Lords, they have not concluded contra for- 
ma Statuti. 47 Eg, . 7 . L 
But ſay they this is a general: Statute, and ought to be taken 
notice of without reciting. To this we anſwer, That where 
there is a general Statute, which is only in affirmance of the 
common Law that is not reeited, there the Judgment ſhall be 
given as at common Law without any regard had to the Sta- 
tute; but an Act ſor ſcandal lies at common Law, therefore the 
Plaintiff having waved the Statute, and relying on the com- 
mon Law, the Writ ſhall abate, for theſe words are not hainous 
enough to maintain an Action, Co. I»ft. 2. f. 200. 30. AJ 38. 

But otherwiſe it is of a Statute which is general and gives an 
Action not before allowed of at the common Law, which ſhall 
be taken notice of without pleading it, Co. Inſt. 2. f 131. 4. 
. There is a variance between the Statute and the pleadingy, 
for the Statute of 2 R. 2. ca. 5, doth not extend to a — per- 


ſon , but is inteyded. of them as they are a. body politick 


in Parliament, the meanjog of it being explained by the 
6 2 in the ald A „ the — of — 
and raiſing of di od and ah ur — ag = and Com- 
mons which cannot be intended to y any ſingle perſon. 
= 28 to my Lord Lomleys Caſe, — 16. 4 1 0 Think 
they were words actionable at the common Law, as Eatons Caſe 
290 Ap 31, 
" Weed Earl off Northamptons Caſe in Co. 12. Rep, 
5 pere this Action de Scandalis Magnatum was brought 
for theſe words, There are more Jeſuits come into England, fnce 
the Earl of Northampton was Lord of the Cinque Ports then ever 
there-were before; fox which words he might have had this Action 
at common Law, 9 H. 6. 2. Co. Inſt. part 2.f. 436, 437. To 
call a Noble man Theef or Traitor he may have his Action at 
common Law, but for ſaying, he is an enemy to the State 
an action lies not no more than for a common perſon. 

But if the party wronged will ſeek for remedy he may cauſe 
the offendor to be indicted at Common Law. 

And it ſhall- be intended an Action at the common Law 
notwithſtanding the declaration tam pro Domino Rege which is 
but matter of form, or for that the Plaintiff is In wagnue con- 
cilium natus, hecauſe of the incertainty, they having not relyed 
upon any one Statute, whereas there are three Statutes pro 
Scand Magnat F. a. 2 R. 2. and 12 R. 2, and fo having 
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not mentioned any, the Court knows not which is intended, 
and fo it remains at the common Law. And not being actiona- 
ble at the common Law Judgment is prayed for the Defendant, 
. But the Chief Juſtice had before this time delivered his opinion . 
for the Action, and Marberton againſt it, of which opinion they 
continued; and now a day was ſet for Nadigate to deliver his, 
which was Wedneſday next. . | 

Chief Juſtice. Methinks you err from the point in your ar- 
guments. For if a man ſhould ſue an Hundred for monies 
of which he was robbed according to the Statute, I do not 
doubt but he ſhall recover without pleading the Statute. Or 
if a man claims Lands by a deviſe in writing, I hope you do 
not conceive but it ſhall be good enough without pleading the 
Statute of 32 H. 8. of Wills; as Dyer f. 85. a. 6. 

So that the difference reſts ſhortly in this, That where a 
general Statute is made which is. only in affirmance of the com- 
mon Law, If an Action be brought upon the Statute without 
mentioning the Statute, it ſhall be intended an Action at the 
common Law. But where a general Statute gives a ne Action, 
and this is brought without mentioning the Statute, it is good 
enough; as in our caſe the foreſaid words being not actiona- 
ble at the common Law. 


_ Foſter verſus Ramſey. 
Treſpas & Ejectment. Entred Trin. Anno 1656. Ro. 1618. 


T was found by ſpecial verdict to this effect, viz. That Ro- 
bert Ramſey an Alien born had iſſue four Sons, which were 
born in Scotland in the time of Queen Elizabeth. Robert the 
Eldeſt Son hath iſſue three Daughters. Nicholas the ſecond 
Son hath iſſue two Sons Patrick and William; Sin John the 
third Son who hath no iſſue, and Sir George the fourth Son 
who hath iſſue John. Sir Joh» the third fon is naturalized 1 Car. 
being then Earl of Holderneſs. Sir George the fourth ſon is na- 
turalized before his having iſſue Jobs the Leſſor of the Plain- 
tiff, both the brothers being naturalized by Parliament, And 
the ſaid Sir Jobn ſo ſeiled of the Lands in queſtion in fee holden 
by Knights ſervice in Capite made his Will in writing in theſe 
words, Item, I give unto the Heir of my brother Nicholas and to 
his heirs for ever all thoſe my Manor of Methoring aud Tatbois, 
upon condition that he ſhall pay his debts; and being fo ſeized 
dies, and after that Nicholas dies, and George dies, Patrick the ſon 
of Nicholas enters and is ouſted by John, who enters and dies 
ſeized, and Patrick, enters and oufts the iſſue and after relcaſes 
to Foſter, John leaſes to the Plaintiff, Or 


Sid. 1.Rep.193 
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Or more briefly thus : E 

An Alien hath iſſue four Sons, the two youngeſt are naturali- 
red, the third purchaſes Lands and deviſes them to the heir of 
his elder brother and dies without iſſue, the youngeſt dies; And 
whither the heir of the youngeſt or the heir of the elder (if I 
may ſo call him, his father being an Alien) ſhall have the Lands, 
is the queſtion. - | 

It was argued by Mr. Shafto for the Plaintiff, who inſiſted 
on theſe three points: 

1. Whither John the Leſſor of the Plaintiff ſhall not be heir 
to his Uncle by the act of Naturalization. 

2. Whither he ſhall not be his heir at the Common Law, 

3. Whither the deviſe to the heir of Nicholas ) Nicholas be- 
ing an Alien) be not void. 

1. To the Act of Naturalization where the point in effect 
will be thus: Sir Jo. Ramſey Earl of Holderneſs is naturalized 

Act of Parliament, and purchaſes Lands, and dies without 
Hue, having an elder brother an Alien, who had iſſue Patrick, 
and Willtaw, and a younger brother who was alſo naturalized 
and had iſſue ohn, And whither his Elder brother or his 
you brother ſhall be his heir, is the queſtion. And I hold 
that the younger, or he being dead, his fon Fob the Leſſor of 


the Plaintiff ſhall be heir to Sir John. 


The words of the A& of Naturalization are very large and 
comprehenſive, they ſhall be reputed and taken as natural born 
ſubjeRs and liege people to make their demands challenges and 
reſorts to any of their Anceſtors whither lineal or collateral, to 
all intents and purpoſes as any other alien ſubject naturalized 
can do, Tou ſee 

I, They ſhall be as natural born ſubjects : words very exten- 


five as large as the Act for the naturalizing of Wales, for which 
ſee Bukleys Caſe. 

2. They ſhall be natural born ſubjects to all intents and put- 

which words expreſs the amplitude as they are declated in 
Magdelin Colledge Caſe, Co. t1. 67. 

3. They ſhall be enabled to demand, challenge and make their 
reſorts to any of their Anceſtors whither lineal or collateral, in 
which words we are as fully comprehended as by any Act 
of Parliament can be expreſſed: Co. Ins. 4.f. 39. 6 E. 6. Jo. 
Marques de Wincheſtert Caſe. 

ate Adds of reſtitution, as of perſons attainted, and Acti 

of Natutaliration, and that is of ſuch as are enemies commonly 
ir nomine nom re, us in our caſe, and therefore ought to be re- 
gurded with leſs ſeverity than the former, Co. Inſt. 3. f. 241. the 
Caſe of the Earl of Devon Sir Counriney who had iſſue Ba. 
ward 
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ward, and was attainted in the time of H. 8. and after tempore Re- 
ginæ Miri, the ſaid Queen grants ſeveral Manors to Ed- 
ward and his heirs, and after that he is reſtored by Parhament 
with words that the Attainder ſhould be as if it had not been, 
and that it ſhould not prejudice the ſaid Edward nor his heirs. 
And whither the heirs of Edward ſhould inherit was the queſti- 
on. And adjudged that the heirs not only lineal but collateral 
ſhould inherit, 4 foritori in our Caſe, Dyer f. 274. 


2, That John the Leſſor of the Plaintiff ſhall be heir at 
Common Law is undeniable, for the ſon of the elder brother 
cannot be his heir for theſe reaſons, 

1. Becauſe his father 1s an Alien. 

2. Becauſe the fon of an Alien cannot be heir to any, or if his 
father had been made a denizen after his birth he ſhould not 


— 


have inherited, Co. Lit. f. 129. 4. and fg. 4. where the ſons can- Do. & Stud. 


not be heir to their father, as in our caſe they cannot, there the 4 


elder brother being an Alien (hall not be heir to the younger, 
but the youngeſt ſhall be heir to the third againſt thoſe who 
=_ not naturalized, for which ſee Co. 3. 31. Ratcliffs Caſe. 
8 H. 6.2, 

And that the youngeſt may inherit to the third is made out 
by this difference, where a man derives a title or Seiſin from 
his Anceſtor, there it behoves him to convey his title by the ſaid 
Anceſtor, but where he claims only by reſort and pedigree, 
there (as in our caſe) the fathers diſability ſhall not be prejudi- 
cial to the ſon according to Edward and Rogers Cale, Cro. f. 
377. Hobbs Caſe,Co. Lit. f. 8, Godfrey and Dixon 16. Jac. 


3. Whither the Deviſe to the heir of his brother Nicholas, 
who was an Alien and in life at the time of the death of the 
Deviſor, be a good Deviſe ? And I hold it to be a void Deviſe, 
not for inſufficiency of the form but the incapacity of the per- 
ſon, Co. Lit. F. 3. 9 H. 6. 23. 

The Deviſe is void. | 

r. Becauſe there is no expreſs certainty in the words of it, 
who ſhall take by force of this Deviſe, Co. 5. 58. Chenies 
Caſe, there ſhall be no collateral averment out of a Will. Now 
Nicholas has no heir, nor can have no heir during his life: 
therefore where there is ſuch an incertainty either of the 
thing or of the perſon, the deviſe is void becauſe there is an 
heir at the common Law who is certainly known, on whom the 
Eſtate may be ſetled, 29 Aff. 14. 49 E. 3. pl.4. Mich. 35 Eliz. 
Hen. Lord Scropes Caſe. He deviſes Lands to one ſecundum an- 
tiquas Evidentias indi facas, and there were found only two 

E Evidences 


13 2. 
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Evidences one of which conveyed the Lands in tail, and the 
other in fee, and upon queſtion made what eſtate the Deviſee 
had, whither in fee or in tail, it was adjudged to be a void De- 
viſe for the incertainty, 25 E. 3. Counden verſus Clerk. Hob. 
F. 29. & 34. 11H. 6. 13. Farringtons Caſe, Mich. 7 Jac. 
Courties and Aſhwees Caſe. 

2, Becauſe the intent of the deviſe will not convey the Lands 
to the heir of Nicholas, for Nicholas ſurvived Sir John, ſor that 
it cannot be known, who the deviſor meant by theſe words, 
the heir of Nicholas, Co. 6. 17. 

Aud this is not like the caſe in Pl. Com. f. 345. 4. where the 
Remainder upon a deviſe was Eccleſiæ Sancti Andrie in Holborn, 
for there is an expreſs certainty of the intent though the Par- 
ſon be uncapable. | 

But ours is rather like the caſe in Perkins S. 525, if a deviſe be 
made to the Chauntry of A. and there is no ſuch Chauntry at 
the time of the death of the devifor, but afterward there is ſuch 
a Chauntry, yet the deviſe is void, for a deviſe in this reſpect 
is of the nature of a purchaſe, and there muſt be a perſon capa- 
ble in whom the deviſe may veſt immediately after the death of 
the deviſor, Hob. f. 32. 9 H. 6. 24. 

The intent ought to be expreſſed and clear in every Will, Co. 
6. 16, 17. and the Law will not give an inheritance at an ad- 
venture, Co. 6. in Milde Caſe, the principal Caſe, and Dyer f. 
333. b. Wilkinſon and Merilands Cale, Cro. 323. Cogdens Caſe, 
Hob. f. 45. 

10. the Law helps the form of a deviſe, becauſe it ſuppo- 
ſeth the deviſor to be inops concilii, but it never helps the matter 
of it, Co. Ini. 3. f. 241. where H. 3. being intituled to the Lands 
of William de Albo Monaſterio before his Attainder granted them 
to Robert de Mares and his heirs,doxec eas reddiderit rectis hære- 
dibus per voluntatem ſuam, &c. and albeit at the making of this 
grant William de Albo Monafterio (being dead) could have 
(in reſpect of the Attainder and Corruption of blood) no right 
heir, yet it was held good, but this was a Caſe of Reſtitution, 
whoſe favourable conſtruction doth always preceed that of de- 
viſes, for in Wills benigna, but in reſtitutions henigniſſima fas 
eſt interpretatio. And fo I conceive that the Deviſe is void, &c. 
And therefore I pray Judgment for the Plaintiff. 


Finch for the Defendant, and he inſiſted chiefly upon two of 

the former Points, viz. | 
1, What will be the conſequence upon the Act of Parliament 
for their naturalization 3 whither the naturalization of the two 
younger brothers will make them inheritable to one * 
| their 
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their father being an Alien, and I hold it will not: The copy 
cannot exceed its original, neither can the ſtream be purer than 
the fountain, and although Mr.Shefto hath deſcanted ſo fully 
upon the amplitude of the words of the AQ of Parliament, yet 
will they prove to be but by way of reference aud ſimilitude, 
whileſt they conclude with an as fully and as amply as any other 
Alien Sons, and how fully that is BraJor tells you f. 64. and 
Hobb's Caſe, Co. Lit. f. 8. cited againſt me, by which yon may 
ſee that a diſability natural is worſe than that which is but acci- 
dental, and that it is more baſe to be born an Alien than to be- 
come a Traytor, for a Traytor is but a ſudden Enemy of an 
old friend, but an Alien is a ſudden friend of an original Enemy. 

For to make Brethren inheritable to each other there mu 
be a Father, as from whom they may be heirs, and that they 

cannot be from an Alien Father, but they niay be to an at- 
tainted Father, for politique Reaſon, Nature hath diſa- 
bled he later from partaking of thoſe priviledges and the puri- 
ty of blood which was originally in him. And the diſcents and 
titles muſt be conveyed by the Father, as in our caſe, See Fitz. 
tit. Droit 47. 22 H. 6. 38. Herd and Baskervills Caſe, Hob. 

2. What will be the conſequence of this deviſe 3 or whither 
Patrick, hath a good title by the ſaid deviſe? And I hold that 

he had. 

1. Though Nicholas be in life after the death of Sir Joby, 
yet the deviſe is good by way of Executory operation after the 
death of Nicholas, if the words be not a ſufficient deſcription 

for Patrick to to take in his life time, Pl. Com. 342; & 345- 
Serjeant Mores Rep. 4 E. 6. Shellies Caſe, Co. 1. f 
2. A deviſe ſhall not be conſtrued void, when it poſſibly 
can by any probable conſtruction” be made good, Hil. 1 Car. 
Rot. 189. al 149. And a man may be heir Ex vi teſtamenti, 
before he is heir ex vi domi, Saunders Caſe. As if A, de- Co. 3. 41 4; 
viſes that B. hall be his heir, and C. deviſes Lands to 4. and his 
heirs there, B. (hall have thoſe Lands as heir to A. So in our 
Gaſe, Patrick the ſon of Nicholas muſt be heir or elſe there is 
no heir, which were a foreign mitter to ſuppoſe as the Caſe 
ſtands. And fo if Mr. Sho nap greinder culler del title 
pur ſon clyent que le degeres del compariſon font pur luy en 
monſtrante le difference inf Deviſes and Reſtitutions, jeo con- 
reibe que ne dekeatera noffre title, 4 flint pa Judgment pur 
Defendant. Sed adjornatur. | 


Williams 


[ _ 
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Action ſur le 
Caſe. 


Pur Deſen· 
danrt, 


Williams verſus Tempeſt Milner, and Nath. 
Tems Vic' de Middleſex. 


Es Ae ſur un arreſt pꝛendꝛont bayle accowant al Stat 
23H.6. Fal jour del rett le pꝛiſoner ne venuſt, mes 
le ic rett᷑ Cepi corpus & ſur d le Plaintiff pozt Acton ſur 
le cas pur falſe rett᷑ vers le Cir, A 
Mes per councel les Defendants fuit dit que ceo fuſt bon 
retf 31 Eliz. Gardner & Laſſons Caſe ſur bayle pꝛis le 
QiT retf Cepi corpus & paratum, habeo, & Aion ſur le cas 
fuit pozt pur kalle retf, & adjuf bon retk pur ceo il eſt com- 


pellable per le dit Statute apzender bayle & il ceo ne 
aſſignera ouſter. Et adjuß q Leſtaf nad fait aſcun- alteraf 


6: 


retf, Car ſi ad pluſozs Ute poent eſtre puny pur perjury, 
ifſint fuit affirm que Qi returnera Cepi corpus ſur bayle 


puis. 


Pool verſus Necl. 


Replevin. 


Argaret Cheny had a rent of 200 |. per ann. for her life, 
/ Þ and half of the faid rent is extended by virtue of a 
ri 


t of Elegit upon a Judgment unto Pool, the rent is behind, 
Margaret Cheny dies and Pool or bis ſervant deſtrains, and 
avow the taking, and whither Pool tenant by Elegit might not 
diſtrain for the arrerages after the death of ceſtay que vie was 
the queſtion. 


Windham for the Avowry, and he inſiſted upon the words 
of the Statute 32 H.8.c.37. which ſays, if any perſon ſhall have 
a rent that is behind, which is for term of life, either for his 
own life, or the life of another, and the tenant dies, the ceſtuy 
to whom tis due may diſtrainz ſo the Tenant by is 
being in our Caſe the ceſtyy to whom it is due, he may di- 
ſtrain, Co. Lit. ch. Rents f. ultimo. 23 Elix. Dier . 375. a. 

And this being a remedial Statute ought not to be taken 
ſtrictly but ſhall have a liberal conſtruction. Now if Margaret 
Cheny had granted her eſtate upon condition in the ſaid rent, I 
ſuppoſe the grantee after the death of Margaret might have had 
an Action of debt as in our Caſe. 


Allo 


«ld. 
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Alſo the Statute concludes as he to whom it is due might 
have had, the expoſition whereof you have, Co. 1»f.. 2, f. 91. 
& 196, 

For the Law rather fixes this remedy to the rent than to the 
peaſon ( that is the grantee) and ſo the Tenant by Elegit may 
either diſtrain or have an Action of Debt, and ſo I prayed Judg- 
ment for the Defendant. 


Conyers for the Plaintiff, Whether the Tenant by Elegit is Pur Plaladif: - 
ſuch a one as is in for the life of another according to the intent 
of the ſaid Statute, and to whom remedy is thereby given is the 
main point in the Caſe, And I hold that the Defendant in our 
Caſe, who is Tenant by Elegit is not ſuch an one as is within 
the meaning, much leſs the words of the Statute, Mich. 6.Jac. 
Oxton and Doylees Caſe, in Co. Ba. 

Tenant by Elegit is not Tenant pur avter vie, but he is Te- 
nant until his debt be ſatisfied, Turner and Lees Caſe, Cro. 339. 
it was reſolved, that except he bath an Eſtate for life at the 
time of his death in the rent, he may not diſtrain. 

Tis true Tenant by Elegis may have an Aſſiſe, but yet his E- 
ſtate is naturally but a Chattel, in that it ſhall go to his Ex- 
ecutors. 


Chief Juſtice. The Defendant is not a during the life 
of Mary Cheny, except it be by accident, that is, if his debt be 
not ſatisfied before. 


D eftre un queſtiori d tiel 
pere al baſtard, mes eſt 

de ceo fair, 4 fi ils refuſe a p 

le pere del baſtard ils doint remitter le trovant del auf 


dee 
pere al deut pꝛoch. Juſtices vid. Pri 


7 
4 
8 


— 


7 


— — — 


Jo__ 


Scandalum 
Magnatum. 
vide devant 
fob At. 


Farl de Leiſter verſus Mandy. 
Scandalum Maguatum, fur Leſt 2 R. 2. ca. f. 


His Cafe having been formerly argued at the barr and 
(before Nudigates coming) at the bench, was now again 
argued at the Bench, and 1. by Marberton for the Defendant, 
who fram d his argument as followeth: | 
1. That this Action waz originally brought and intended at 
the Common Law. | 
2. Admitting it to be brought upon the Statute of 2 R. 2. yet 
it is not well brought. | > 
1. That this Action was originally, and we ought to in- 
tend it to be brought at the Common Law : And that for theſe 
reaſons. . 


a Becauls rhey have jot r oncluded contra formark Statuts, 
5 Caſe, Go. 0 Cromwels Caſe, Co. 4. 12. Ibid. 


Court may take notice. . - + - 

3 · Beciuſe they have not pitched upon or made choice of any 
Statute, there being two Statutes to this purpoſe belides 2 R. 2. 

I wonder how it is that noble men are fo greedy of damages 
degenerating ſo much from the excellencies of their Anceſtors, 
whoſe aim, have been only by way of Indictment to repair their 
honours not to iprobe their purſes, , 

. Admitting it to be brought upon the Statute of 4 N. 2. yet 
i; b not well Prout, 1 Hall fit anſner to the objcttions 
made aginſt me. WO RR A 

1. Object. They have recited the words of the Statute, that 
he was a Noble man, and the Defendant to raiſe diſcord and de- 
bate between him and other Earls and Nobles, &c. I anſwer, 
this is barely matter of form, and it is not traverſable whither 
he be a Noble man or no. 

2. Object. Becauſe it is tam pro Domino Protectore quam pro 
ſeipſe, to this I anſwer, That theſe words may be uſed in any 
Action upon the Caſe, as the later part of Vicount Says Caſe, 
92 101. & 40 Af. 33. Eſcheator of Northamptons Caſe. 
Now admitting it to be brought upon the Statute, methinks 
nihil capiat per billam, for not concluding contra fomam Statuti, 
notwithſtanding the Lord Lomleys Cafe cited againſt me = una 

irundo 


m— 
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hirundo non facit ver, where there are multitudes of Books of 
the one (ide, and but one or at moſt but few of the other, there 
Gentlemen you know the conſequence, 

And as to the difference obſerved the laſt time between gene- 
ral Statutes in affirmance only of the common Law, and general 
Statutes that give new Actions, I conceive this Statute comes not 
under the danger of the difference, it giving remedy only for 
ſuch offences as were heretofore puniſhable by Indictment at the 
common Law. 


Newdigate for the Plaintiff, and he confidered, 


1. Whether my Lord of Leiſter as he is a Noble man of this 
Realm be a perſon capable of enjoying the benefit of the Sta+ 
tute of 2 R. 2. notwithſtanding the late Act againſt the Houſe 
of Lords. 

And I hold that he ſhall take benefit-by the ſaid Statute, and 
to illuſtrate that I ſhall ſhew you that there are divers privi- 
ledges that Piers of this Realm have though 1. They are not 
Piers in Parliamet, as Dutcheſſes, Counteſſes, Baroneſſes who 
though they have no voice in Parliament, yet ſhall be tryed by 
their Piers, Stamf f. 153. 4. 

2. There muſt be a Knight in every Jury where a Pier of 
the Realm is a party, for lack whereof the Jury ſhall be quaſh 
ed. — County of Derbies Caſe, Pl. Com. 117. 4. Dier 
107. b. 

3. The judges of both Benches have no voice in Parliament, 
yet ſhall they have the priviledges of Piers as far forth as thoſe 
that have. And I think that if my Lord of Middelſex and my 
Lord Bacon who were voted not to fit in Parliament, had been 
endicted for Treaſon, they ſhould have been tried by their 
Piers, or if one of the other Lords had been indicted, thoſe 
two were fit enough to have fate with others on his Trial, and 
it were a ſtrange and forreign interpretation if this later Act 
that takes away the houſe of Lords ſhould be extended to theſe 
aforeſaid priviledges, 


2. Whether we ſhall imagin this Action to be brought at the 
common Law, becauſe they have not concluded with the Sta- 
tute, And I hold we ſhall not, becauſe the words of themſelves 
are not actionable at the common Law, 9 H. 6. f. 2. F.N.B. 
56.c. and the Lord Lowlies Caſe, 10 Elix. Co. 4. 16. b. and, 
it is good enough without. concluding with the Statute, Vicount 
Says Caſe, Cro. 3. f. 524. 


Chief 


-- 
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Judgment. 


Co. 9. 74 » k 


Chief Juſtice. I intend ( according as my Brothers have) to 
avoid the giving my opinion how far that Act made in March, 
1648. for the taking away the Houſe of Lords, doth extend, 
it being a matter of too great concernment to be reſolved by 
the productions of fuch ſhort premeditat ion: But of this I am 
ſure, That this Action de Scandalis Magnatum lies for thoſe 
which had never any voices in the Houſe of Peers, as for a 
Counteſs Dowager, Lord Treaſurer, Privy Seal, Juſtices of 
both Benches, which later are well known not to have any 
thing to do there but to give their advice when it was re. 

uired. N 
A But the not concluding contra formam Statuti (as my Bro- 
ther Marberton hath obſerved) is the ſtrongeſt objection againſt 
this Action, and the main cauſe why the Defendants Counſel 
would have it to be intended an Action at the Common Law, and 
their reaſon is becauſe an Action of the Caſe lies as well for a 
Noble man as for a common perſon. 

To this I anſwer according to the before obſerved difference, 

that this Statute of 2 R. 2. doth not only impoſe a penalty, 
bur gives a new remedy which was not at common Law. 
For if an Act of Parliament being introductive gives an ad- 
ditional punifhment to that which was actionable at the Com- 
mon Law, and the Plaintiff doth not conclude contra formans 
Statuti, there the not concluding ſhall render him uncapable of 
the additional benefit of the Statute, becauſe it ſhall be inten- 
ded that he hath made his election. But where there is a gene- 
ral Statute: that gives a new remedy, there is no election, and 
it needs not to tell the Court of a Statute which ex officio they 
oupht to take notice of. 

Now no Action lies in our Caſe at the Common Law, and 
if ſo where is the parties election? Shall the Court leave the 
Plaintiff fruitleſs of a remedy where a general Statute gives 
one? beſides of the intent of the party is ſufficiently manifeſt 
in that he declares tam pro Domino Rege quam pro ſeipſo, and 
recltes the material words of the Statute expreſly. And for 
theſe reaſons Judgment was given for the Plaintif. And the 
Court defired ſome body to intercede for the Parſon ( the 
Defendant) to the Earl of Leiceſter, that the damages of 500 /, 
ſnould be mitigated. 


Purrow 


tn. MS. 
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Hobſon verſus Blackwel. 


Udgment was prayed by Serjeant Hide, and he ſald, That A&ion fur le 
J the words She keeping are urged as a reaſon why ſhe ſhould Fa g 
not live with her Aunt, and — they being ſpoken by a Sid. — 
participle ſhall be conſtrued ſecundum ſubject am materiam, yet Sti. r. 322. 

I conceive there is a full affirmation implied. 

Chief Juſtice. I hold it not fit my Brother Hide ſhould be re- 
tained at the Common Pleas, he giving Evidence to a Jury at 
the upper Bench, doth this imply, that you have given or do 
give Evidence? Hide, It doth. 

. Twiſden. If a man ſhould fay I hold it not fit my Brother 

Hide (hould be retained he taking fees of both ſides, or he being 
an Ambidexter. I hope you will not queſtion but theſe words 
imply ſuch an affirmation as that an Action will lie: So in our 
caſe, but if the Girl had not lived with her Aunt at the time of 
the ſpeaking perhaps it might have altered the caſe, but we al- 
ledg expreſſy that ſhe did line with ber Aunt. But it was offered 
by the Counſel of the Defendant to bring the monies given in 
damages, vi%'1604. into Court, and ſo to go to a new Tryal, 
wherefore Judgment was not given. 


Wood verſus Rowd. 


He Defendant in conſiderat ion the Plaintiff would build Aſſumpfir. 
ſuch an Iron mill promiſes to repay ſuch monies as he 
ſhould disburſe, and after that he — that if the Plaintiff 
would forbear his monies he would pay him the ſumm of 13. J. 
8. s. being the full of his disburſements, or cauſe the ſaid ſumm to 
be payed when the ſaid mill ſhould firſt knock. The Plaintiff 
alledges that the mill hath knocked, and that the Defendant 
although demanded hath not payed the ſaid ſum. And Ex- 
ceptions were taken to.this by the Counſel of the Defendant. 
71. Becauſe the Plaintiff hath ſaid that the Defendant hath 
not payed him, which is no denial, but that the Defendant 
may have cauſed him to be payed. 

2. Becauſe he ſays for a T wible 2. s. far a Hammer 1. s. &c. 
and after concludes, which ſums amount to 13. J. 8. s. whereas 
in truth they do amount but to 13. J. 4. s. and fo the ſumm 
was miſcaſt. : 

But theſe Exceptions were diſallowed, and the reaſon of the 
later was becauſe it ſhall be intended that the Jury gave their 
Verdict upon the particulars, but otherwiſe it is if the parti- 
culars had not been mentioned, Jeferies and Cooks Caſe, 3 Car. 

Dyer f. 55. b. . 
F Termino 


_ Vide davant 
fol, 13. 


Termino Hillarii, Anno Domini, 1657. 
In Superiori Banco. 
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Colswood verſus Chandler. 
Action ſur le Caſe. 


gift les parols fent tiels She isa Whore and I will prove 
her a Whore ( innuendo feme del Platnriff ) car & un 
dit Thou art a Whore and I will prove it ad t᷑e adjug i neft 
actionable, & iſſint eff a dit thou art a Whore and a Strumpet! 
Whore and Iwill prove it. En Dymmotk & Fawcets Cate 
10 Car. Cro. 286. ſembk que les parols and I will prove it, 
aliter I will juſtifie it ne ſont parols que aggravate le preceed- 
ing ſentence p Brampſton & Jones. 
Twiſden þ Plaintiff, Ceſt parlance neſt in preſence le fem̃ 


_ F's oe move p Wild pur le Defendant que action ne 


del Plaintiff c ifſint neſt ſont parols de paſſion come en le 


caſes avant mis. | 

Glin Chief Juſtice. Un circumſtance added doit te conſtrue 
ove le precedent ſentence, 4 aſcun foits ſentences conjoyned 
ſont actionable lou ſeperatim ne ſont. 
Et p d adit thou art a Whore neſt Agionable, mes adire 
thou art a Whore and haſt been carted, ſont adtonable, & 
iſſint eſt a dire thou art a Whore and haſt been in Bridewel, ou, 
Thou art a Whore and haſt emptied thy cask in the Country, 
ou, Thou art a Whore and thy plying place is in Cheapſide, where 
_ getteſt 40 5, a day, Þ cueur patols Jdajon ſur le caſe bien 
giſt. | 


Waldern verſus Ward. 


E Cit oꝛe move p Allen þ Defendant qͥ le bfe abatera p cea 
que Ward eſt mot, & à cel effec il pꝛoduce un affidavit ; 
c al pumes fuſt tenus dee bon (ans monſtrans ceo de recad. 
Mes 5 (earch fuit trove que le dit Ward ad appear ſur Re- 
co2d apꝛes le tempes ũ le Aſpdavit ſuppoſe Iup de mort & þ © 
le Affidavit eſt inſufficient, car ſon mot eſt iſſuable. Joh 
Onn 


— . 
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John Hilton verſus Mary Hilton & verſus Smith. 


Rror a reverſer un Judgment done fn le Common Bank 
p default en Dower; les Errors fuef, 

1. Ils declare que le terre giſt en ſeveral vills: Mes en 
lour demand ils ne ceo claim en le ſeval Allis. 

2. Pur T4 le grand Cape ad recite pluis que FO2ziginal & 
Judgment eſt accowant al ne Cape, Glin, Si le Original 
ſoit de libero tenemento in D, uncoze poy feo count de mon 
Mano de D. Nous voilomus favo? tiels Judgments, 


Joles verſus Springate. 


Error. 


E motion fuit a reverſer un Judgment done en le Borrom 
de Newport in Action de Dett de 800 1. le Errors. 
1. Pur C9 le declaration eſt en le future tenſe (r.) that 
he ſhall render. 


2. Pur ceo il nad alledge que le Bill fuit enſeal per que 
Actio accrevit. 

3. Pur ceo il monſtre que fuit dee trie en le dit Burrow 
tiel jour & nad averre que ceſt jour fiſt jour en Court. 


Field verſus Boothby. 


Ait oꝛe argue per Allen $ Labomant. Et il dit que un pur le Aro 
Manoz poet eſtre ſcavoir per noſm de deur Manos & . 
poet eftre ſupply per averment come, 1 H. 7. 29. a. Le Rop f 7. 
grant touts ſes terres que il ad per attainder de J. S. en cet 7 
cas un averment giſt de queur terres J. S. fuit ſeiſie. Hs; 
Car les parols ſont ſufficient de paſſer T enul prejudice ac · 
true al Roy ꝑ le paſſing, Et nfe caſe neſt ſemb al cas 8 E.4. 
6. a. lou le Roy grant in office cum feodo lou ne kult aſcun 
tiel office devant, Dyer 3 El. 200. b. 
Jeo tene 
1. Que le Roy per grantant les Copſhold tfes per ſes Let- 
ters Patents ad perpetualment deſtroy le cuſtom de granting 
C per copy apes & ſi neſt quant al Rop uncoze eft quant al 
Patentee, Co. 4.31. 
Mes i tiel interruption de terres ce aut demiſed & demiſable 
ſoft fait p diſſeiſoʒ tenant pur vie, c. le cuſfom ſera toutment 
deveſt quant a eur, mes quant a ceux en le rem̃ ( ſe.) le viſſei- 
ſee, c. manet integra. j 5 
2 2 Ke 


— 
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Pur Plaintif. 


2. Le plee que le Roy nad notice del cuſtom ſang Averment 
eff inſufficient. car le Rop ne ſerra intend dee miſconuſant de 
ſon eſtate demeſn, mes le nature de Copyhold eff cy contempti⸗ 
ble que eſt delubs de dignity vel Kop de regarder ou en re⸗ 
gardant de pꝛeſer ver r. | 

- 1: Car ſon pꝛerogatibe tient lieu (olement lou le choſe eſt 
al benefit del Boy & iſſint. neſt en nfe caſe de preſerver cy 
ſervil tenure. 

2. Lou eft un incongruity.la le pꝛerogative del Roy ne tient 
leu, æ ne poet eſtre en nfe cas ꝑeſtribe que les terres fuef de · 
miſed & demiſable de temps dont memozy per copy lou le Roy 
ad C iſſint grant per Patent, Knights Caſe, Co. 5. 

1. Windham þ Plaintiff, Semble q tout le controverſie 
eſt (ur le pleadings, Car Lavowant ad fait le terre parcel del 
Dano? de Chinkfordcomits, ᷑ dd lup entitle a ceo per grant 
duorum maneriorum Chinkfordcomits oze fi Lavowant nad 
monſtre bone culler de title le droit neſt remove hozs del 

. Jeo agree q enter averment fait (ur grant & ſur feoffment 
la eſt grand diverſity, Si home fait feoffment de ties giſant 
en D. & liverp cſt fait, oꝛe tanq; le tres ſoit del auter noſme ou 
le parties misnoſme uncoze, les terres paſſera, 4 H. 6. Miſ- 
noſmer Br. 67, 68. 38. Co. Lit; f. 226. a. Si feme dona tertes 
al home g ſes heirs per fait ou ſans fait, il poet averr que ceo 
fuit cauſa Mat rimonii prælocuti tanque nad aſcun eſcript de C: 
Mes 22 H. 6. 12. b. pl. 16. un Formedon fuit pozt de terres 
en A. B. & C. a quel le Defendant plead releaſe de touts les 
choſes demanded per le noſme de touts (on doit en les terres 
en D. ceo ent un grant, tanq; voir eſt que D. poet compe- 
hend A. B. & C. tincoze nul averment ſerra pꝛiſt 4 iſſint le releaſe 


ell nul bart; Car releaſe de choſe en grant ne lerra pleade ſans 


volr nolme. 2 H. 6. 26. pl. 9. Un feoffment fuit del 8 acres 
nomen Manerii de D. lou re vera ne fuit un Pans? & unt 
dne 1 Hl. 7. 28. b. 6 E. 6. Dyer 87. a. 4 El. 207. b. Dy. le per 
domen ne maintain le grant del tre en leas ſi non que ſoft eu⸗ 
force e ſupply per un averment. | 0 1211 
Et a conceiver que ceſt Bano? eſt ſcavoir per noſme de 
deux Panos voll eſlire fozreigy intendment. Et eft Evident 
Que le Roy ne fuit pleinment infozm, p 9 vid. Alton Woods 
aſe Co. 1.46. Doddingtons Caſe, Co.2. 33. b. generale nihil 
Ertuti implicat, & le Subject ne doit fair Werchandize de ſon 
Sovereign. St le Avowant ad rely ſolement ſur le grant 
Manerii. prædicti ad eſtre aſſets bone, mes qunnt il proceed u 
Dif y namen duorum Maneriorug gc. ſl ad g iciate tout te 
matter, car le Court voll adjuidg 8 lentier pleadings. 
A & 2 2. Quant 


- 
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2. Quant al ſecond point jeo dit que tanq; le Copyhold 
tte ſoit grant per Pattent & oveſqs un office unt le Copihold 
cuſtom neft deſtroy, p quel vid. Knights Caſe, Co. 3. En- 
glefields Caſe, Co. 7. Cat grant le Roy ne ſerra pꝛis al 
double intent koꝛſq; lou tiel conſtruction fait a fon advantage: - 
come ſi le Roy grant tres a ſon villein le grant eſt bone, 
mes le Cillein neſt Enfranchiſe, 16 E. 3. Le Roy ayant rent 
charge purchaſe parcel de la terre, le rent ne ſerra extina mes 
ſerra appoꝛtion. 
Object. Nul benefit voll accruer al Roy per le continuance 
de tiel Copyhold cuſtom; 
: Reſp. Le Election meſme del granting de tiel terre eff un 
enefit. 
Et que ceo fait touts foits demiſed & demiſable, iſſint que 
le cuſtom neſt deſtroy jeo voil p2over per voſtre admiſſlon. Car 
vous ayes grant que ſi Eveſque ou auter eſpiritual pſon on un 
Enfant ad fait grant contrary al cuſtom que per tiel grant le 
cuſtom ne ſerra deſtroy & C p le favour que le Ley done a tiels 
perſons, & jeo die q le Ley pluis grandment favo? le Acts del 
Roy que de eur, come puit eſtre collec per le precedent Authozt- 
ties & per un Jugment done en le cas de Cremor & Burlee, 
Anno, 1650. quel cas eſt ſolement different en noſme de 
noſtre cas & $ tiei ground que le grant le Roy nab tiel double 
conſtruc', Come a fair leſtat de paſſer & aury a deſtroyer le 
Copihold, Et pꝛia Judgment ß Plaintiff, 


Blunt verſus Clark. 
Treſpas & Ejectment. Entred ..,. 1655. Ro. 311. 


I Ome ſeiſe de terre en f& que eſt parcel dei Bano? de special ver- 
W. ſurrender le terre al uſe del A. & ſes heirs $ condif 41%. * 
que ſi B. payer 800 l. que le ſurtender ſerra void; le money neſt — | 
pay. A. mot᷑ devant admiſſion & devant jour de payment & ſon 
heir Cent ouſter le mere ſon pꝛochein amp eſt admit en le nolm 
del heir & iſſint admit fait leas al Plaintiff æ fi aſcun eſtate 
poet paſſer al heir ſon aunt neſteant admit, ou admittant que 
poet paſſer ſi il poet eſtre admit per pꝛochein amp ou un neigh⸗ 
bour fuet le qres. | 
1. Le pumer point neſt fozſqs tiel. A. ſurrender al uſe de B. Pur veſen- 
e ſeÞ heirs que mot devant admiſſion, riens paſſera a ſon heir, 
car ſi le ſurrender neſt admit mes mot le ſurrenderoꝛ poet 
reenter pur ceo que riens paſſa hoꝛs de luy, car ſi riens ſoit en 
le pier E Stat eſt in cuſtodia Legis que voil ceo preſerve pur 
celup que dꝛoit ad, 


2. Ad⸗ 
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Pur Plaintiff, 


2. Admiſſion per pꝛochein amy neſt bone admiſſion e iſſint 
noſtre heir neſt bien admit, pur ceo a tiel admiſſion il doit fact 
corpozal ſervice que ne poet eſtre fait foziqz en pzoper perſon. 

1. Semble q̃ ceſt ſurrender eſt bone, car fl jeo ſurrender al 
uſe dun e ſes hfes & puis al uſe dauter & ſes heires & le pyt- 
mer tenant mot ſemble que ſon hre ceo ava devant le ſecond 
ceſtup que uſe. Et un ſurrender dun term al uſe de J. S. que 
mozuſt devant admiſſion uncoze ſes Executoꝛs ſeront admit. 
Et @ ſerra bone ſans fezans Letter dAtturney per their ; pur 
ceo eſt un aunt Cuſtom en tiel caſe uſe que un Neighbour 


poet eftre pzis tenant pur un auter. Brown 6 Clerks Cale, 
Ie H. 7. 12-4. Co. 4. 


Nudigate Juſtice. Le pier fuit purchaſoꝛ & mozuſt devant 
admiſſion, ſon hre cent eins ſerra eins per purchaſe. Et jeo 
doubt que le admiſſion del tenant, per mochten amp neſt 


bone. 


1. 


* 


* 5 fo. 67 6 / 


Lane verſus Butler. 


E Plaintiff in Dett fur Obligar dit que le Condition 
fuit que ſi certain Arbzitatozs rendza un agard en eſcript 


devant tiel jour deſouth lour mains & le Defendant T accept q 


dongqz kobligation ſerravoid , & Judgment kent done en le 


Com. Ba. fuit oe aſſign Þ Error. 

1. Purceo le Plaintiff plead un agard, & iſſint Action al 
eur acrue mes ils ne plead que tiel agard fuit en eſcript come 
doit eſtre. 


Pur Defendant, tangze net, dit en eſcript uncoze nous 


declare t dẽe deſouth lour mains & ſeals que eſt un implication 
2. En le concluſion del pleading eſt recite as by the ſaid 

Writing doth appear, queux parols poent eſtre per grand 

preſumpt ions collected del eſcrier de ceo. 

Cu lemble a nous que eſt bon & ſufficient certainty. 


Parker 
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Packer verſus Welſted. 
Treſpas. 


c ho2s del deux pumer parcels al tierce parcel. J. S. pur- 
chaſe touts ceux parcels & puis alien deux pzimer de ceux par- 
cels al J. N. «ſe qfe fuit, | il avera chymin ſup les deux pꝛi⸗ 
mer parcels a ſon tierce parcel. Leg Juroꝛs aury trove que le 
altenaf fuit per feoffment, & que la ne fuit aſcun auter voy a 
vener al tfe nient alien mes per le auter terre. 


- Powes pur Plaintiff. Jeo conceive que aſcun choſes Cont pur plant 


inſeperable del tte. Et aſcun que poent eſtre ſever come en 
noſtre caſe que poet eſtre extinguiſh per unity del poſſeſſion, 

1. Ceuxr que ſont inſeperable © ne poent eſtre ertinguiſh per 
unity del poſſeſſion. Come un gutter en quel Ewe ad ce ac- 
cuſtom veftre pozt 1 Car. ro.145.Pophams R ep. f. 126. Pur 
ceo que tiel cuſtom daver tiel gutter eſt ſurdant ſur le terre. 
Et i Sur purchaſe terre tenus en gavelkind ambideux ſes 
firs inheriter, ſicome le tte ad remain en les maines le tenant 
pur meſme le reaſon come eſt a voter en 11 H.7.25.b. 

Et ſi home grant terre reſervant un acre en le middle de Cc 
il av en tiel cas chymin al ceo pur C7 q̃ eſt ſine qua res conceſſa 
non poteſt. 14 H. 8. 2. a. Co. 11, 52. 

2. Ceux choles que ſont eaſement poent eſtre deſtroy per 
unity del poſſeſſion come en noſtre cas. Le unity del poſſeſſion 
ad extinguiſh le chymin & CP ceux reaſons. 

. Pur k q le Owner del terre ad cy grand eſtate en le tfe 
come en le chymin. 

2. Pur ceo q home ne poet p2eſcribe da ver un chymin en ſa 
terre vemeſne, Et iflint eſt le caſe del Fence reſolve Mich. 2 Jac. 
Ro. 149. deſtre extinguiſh per le unity del poſſeſſion,que eſb fait 
un gte per Sür Dyer f. 295. b. pl 19. 

Dye nfe chymin neſteant de neceſſity mes ſolement de eaſe 
un koits eſteant extinguiſh ne ſera revive come ſont les {(5s. 
3H. 6.31. 11 H, 4. 5. Hill, 3. Jac. Jorden verſus At kin. 

Newdigate. Le Ley ſemble dee encounter vous, come eff 
Robins & Barns Caſe, Hob. 131. Pur t᷑ q de rebus ſtantibus 
home ne poet fair to2t a luy meſme., Et ifſint fuit Opinion 
de Sur Roles ſi le chymin ſoit de neceſſity come nte caſe eſt. 


Holden 


Pecial Verdict. Sont trois parcels de terre & le neceſſa- ex:inguith- 
I ry © pzivate Chymin eſt hozs del pzimer parcel al ſecond w 
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Somerſet. 


Pur Defendant fuit duement obtain per Plaintiff, 


— 
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Holden 2 * 


Error. 


E Plaintif declare q̃ il eſt Adminiſtrato2 durant le mfng- 
rity de Holden, & aver q il eſt deins age & que karch⸗ 
deacon ad grant letters badminiſtraf a lup. Les errozs fuer. 

r. Pur Cq il dit qᷓ Holden eſt deins age mes nad aver ql eſt 
deins age de 17 ans, car home poet eſtre deins age ultra 17 
ans. 

2. Pur ceo que neſt mfe qᷓ łArchdeacon fuit loci illius Or- 
dinarius, neq; Que Letters dadminiſtrak fuef obtain legitimo 
modo. Cat eſt un ple in bart a dit᷑ que Favminiſtration ne 

Si un enter en obligat a payer tiel ſum̃ ſur demand: ſur 
demand eſt traverſable, car il puiſſoit dit non requifivin Et 
icy neſt a dif profert hie in Curia en le concluſion q voll ayder 
le matter. 

Windham in le Erro: voir eſt que adire q Letters dadmi⸗ 
niſtrat fuef com̃iſl. per Archdeacon ſans dire loci illius ordi- 
narius neſt bone. Mes en nfe cas tent apꝛes verdic T except 
ne avatlera pur ceo que le Action eſt found ſur le Obligation, 
c les letters daminiſtration ne ſont fors q authoꝛity. 


Hobbs verſus Eſcot. 
Replevim. 


E Dekendãt avowes le pꝛiſel þ rent arere iſſuant hozs dun 
tenement parcel del Manoꝛ del Kerſham, le Plaintiff con- 
efſa le rent & dit q̃ il ad ceo tender devant le diſtreſs pꝛis, ſur 


que le Defendant demurk. Et monſtre que il nad plene 


tender ſur la terre, car rent eſt la payable hozs de que eff 
ſſuant. | 
Wilde þ Plaintiff. Sembk que le plee eſt bone. Et la eſt 
grand diverſity pent᷑ reſervat & condition, car condit᷑ ſerra puis 
ſkrictment Þ ceo que le terre depend ſur ceo, 30 Al. 38. Beg 
reſervat ſerra pts pluis favourablement, come 2 H. 6. 1. Co. 
Lit. f. 151. & puis il open le verity del cas & declare le veraf 
del ſuits, ſur qͥ le Court Cc rekerr. ma 


4 * 
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* Abbot Ver ſus Biſhop. 
Entred Mich. 16 37. Ro. 79. 


Ett ß bꝛeach del perfozmance del agary lePlaintiff de. det. 
clare q le dit Jo. hath not payed to the ſaid Ja. lou re 

vera le agard fuit que ſerra pay al Ja. ę George. 
Home eſt oblig a payer argent al deux +l ceo pay al un de 
eur ceo eſt bone, Et ſi A. & B. ſont obligees & A. releaſe tout 
le det eſt extina. | 

Dett port ſur agard q fuit que A. paper al B. & ſes aſſignes 
1001. ſe declaration fuit que il nad ceo pay al B. a que ercep- 
tion fuit pas pur ceo que il puiſſoit ceo payer a ſes aſſignes & 
avjug bone exception. 5 5 

Glin Chief Juſtice. Si jeo mop oblig de paper monies al 
deux actually, jeo ne pay ceo poper foꝛſq; al un pur ceo que 
— ne poy payer un meſme ſum̃ a deux ſeveral perſons a un 

eſme temps. | 

Apes en meſme le Term le Court don lour Judgment q̃ icy Judgmene. 
fuit boñ cauſe a demurrer generalment, 


Harrington verſus Smuth. 


Ejectment. Entred Trin. 1655. Ro. 1004. 


Dme eile del parcel del Panoz de D. en fie que fuit de /-: 57-4 


miſe æ demiſable, ac. ſurrendꝛa t᷑ ſolonq; le cuſtom del 
Manoz al uſe del Ro. 4 ſa feme & lour heirs loyalment en- 
gendꝛes queur ſont admit accowant;le rem̃ al B. en fte. 10 Jac. 
Ro. mot Ann (a feme (ut puto) entermarry ove le Plaintiff 
1 Car. Et alien, Les points fuer, 

1. Si Copyhold terres ſont deins Statute de 11 H. 7, Les points, 
cap. 20. 

2. Si ſurrender al baron & feme 4 lour heirs loyalment en. 
gendꝛes (ove rem̃ ouſter) ſoit un fee tail. 

1. Green þ Plaintiff, Teo tene que Copyhold terres ſont pur giuiocic 
deins Stat de 11 H. 7. ca. 20. Car Co. Lit. f. 381. b. dit que 
Statutes doint aver tiel conſtruction que voil ſuppzeſs le mil 
chief & advance le remedy ꝑ eux pzovid, Heydons Cafe, Co. 

3. f. Et eſt obvious a touts que Copyhold terres ſont deins 
le miſchief p quel remedyer tiel Stat fuit fait. Aury jeo dire 
q Copyhold terres ſont deins les parols de tiel Sta. Car 
les parols (ont if the Wife fo ſeiſed ſhall alien &c. any 


Lands &c. 
S Object. 
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Object. St ceo Statute ad intend Copyhold terres voil ee 
icy mencion. 

- Reſp. Tanq; aſcun Statut font expzeſs mencion del Co- 
pihold terres uncoze auters Statutes en queur ſont compꝛe⸗ 
hend ne font mẽtion de eur. Shaw & Tompſons Caſe, Co. 4. 

Jeo tene que ceo eſt un Eſtate tail # quant a ceo eſt a voeſr 

St eſfate tail poet eſtre fait ſans ceux parols of the body & 
ſemble que cy 37 H.6.5. que poet eſtre move p ceo q Stat 
de Tails nad le parol body deins Cc, 
Les parols del ſurrender ſont al uſe del R. & ſa feme que 
imply eur dee bat c fem: mes o2e le difference remain enter 
their heirs and the heirs of them & icy ceo eſt en un ſurrender 
que eſt le Act del ignozant lay homes en papes & forſii an fait 
al Seneſcal q neſt p bien lettered 4 p ceo kintent des parttes 
eſt dee regard q appiert violentment a intender un eſtate tail p 
teux parols and for default of ſuch iſſue the remainder af B. 
en ka. Et pur ceo Berisfords Caſe cyted encounter moy pove 
planyment q Eſtate tail poet eſtre create ſans le parols body, 
Co. 7.41. uſe eſt limit al A. B. a les htes males del A. B. 
loyalment engendꝛes ceo eſt un eſtate tail. 

Et eſt agre ſi tiel relative pꝛonoune ad eſtre en le ablative 
caſe ceo ad ce ſie tail, & ſi fuit deſire tranſlate un puit cybien 
dit de iplis, quam hæredum ſuorum. Jeo- ne ſcavoir quel 
tranſlation vous voils fayer, mes jeo poy eſtre confident ſi ſoit 
tranſlate en le genitive caſe ceo voil pꝛover le ablative a mon 
client le Plaintiff, | 


Pur Defendant Finch pur le Defendant. Le caſe en bziek eſt tiel. Copy- 
holder ſurrendza al uſe del baron & feme & lour heires lopal⸗ 
ment engend2es, ove un rem̃ ouſter, le bat eſt admit. ; 
1. Copyhold terres ne ſont deins {Statute de 11 H. 7, 
cap. 20. & t᷑ pur ceur reaſons, 

I. En conſtruction de touts Statutes eſt bien a intender le 
ments de lezozs al temps del fezance del Act, Et en temps 
del H. 7. Copyholders ne fuef en aſcun eſteem, car fuet re- 
pute tenants en villenage, ou en le pluis ample ſence fozſqz 
tenants a volunt e ifſint nient deins un tiel proviſion & care 
del Acts de Parliament. Br. tit. Falſe Judgment, 7. ti. Subpena. 

21. 36 H. 8. Co. 4. 30. b. | 
Et ſemble per le lib 7 E. 4. 19. a. Que Copyholder en f& 
navera my biet de faux Judgment ne bziek de d2oit, & auxy, 
21 E. 4. 80. b. lour diſeſteme al Common Ley, eſt pleinment 

manikeſt. ; 

2. Copyholders ne ſeront deins cel Stat pur ceo que ils 
ne point alien ſans licence de lour Snrs g iſſint le ſale — 
8 | enation 


- 


— 
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enation neſt ſolement le ac del tenant mes aury del Sfir; 
Et ſi le Sr refuſa, le tenant nad aſcun means de luy compel- 
ler koꝛſq; en Chauncery. Fan 

3. Qoil eſtre pꝛejudicial al Sfirs, ſi Copyholders ſeront 
deins cel Statute pur ceo que le Sur ne poet ſcavoir ſon te- 

nant. 
Et a ceoque ad eſtre objec, Que Copyholders ſont deins 
Statutes en queur ils ne ſont ſpecialment noſme. Jeo reſpon$ 


quod voir eſt que ils ſont deins general Statutes que ſont | 


pro bono publico, Rowden & Malſters Caſe, Cro. 3. fo. 43. p 
queux nul tiel prejudice poet accruer al Sfir ou tenant per 
reaſon del alteration de tiel tenure, cuſtom, c. Et pur ceo 
Coppholders ne ſont deins Star de W. 2. de donis condi- 
tionalibus, neq; deins Stat 31 H. 8.ca. del partfons, Nul 
penal Statute fuit unques pluis liberalment pefied, ou Eſcry 
que fuit Stat 29 El.ca. del Recufancy, & tincoze ad eftre ad- 
juß que coppholö terres ne ſont deins cel Stat, kStak de 
Bankrupts ad non ſolement provide p Copiholders. Mes aury 
pur un fine al Sfir & admittance del tenant. Et la neſt gran 
reaſon que copyholders ſera lie per Statutes lou per common 
Ley ils ne fueront parties pur ceo que nont aſcun voice en 
electing de Chivalers, Es TK] 

La eſt un difference perenter penal Statutes que done un 
fozfeiture generalment & penal Statutes que done un fozfeituf 
al Roy ou auter perticular perſon. Car copyhold ſont deins 
tiel Statutes que doñ un foꝛteiture generalment. Pur ceo q 
en tiel cas le Sfir poet enter & les terres poent eſcheat a luy. 
Mes ne ſont deins le darreiner mencion Statutes. 

2. Jeo conceive, que ceo eſt un fe ſimple, car les parols ne 
ſont-ſufficient a creater un eftate tail, 8 Eliz. Dyer 248. a. eff 
la dit que tiel Sta 11 KH 7. ca. 20. ne poet eſtte intend de 
fee ſimple, mes kozſq; pur vie ou en tail jopntment ou ſe⸗ 
veralment ove le bat. 

Mes jeo agre que tiel limitation ove un tfel rem ouſter en un 

teſtament voll fair eſtat tall. 
Et quant a ceo que ad eſtre object que poet eſtre tail ſans 
les parols of the body pur ceo que tiels parols ne unques ſont 
mention en k Stat de W. 2. ca. de Tayles. A ceo jeo re- 
ſpond que neſt YStatuf mes le common Ley que kalt le 
parol de corpore de neceſſity en touts dones. 

Teo auxp agrie kentent des parties dee a createt eſtate 
tail, mes ceo ne avail my en caſe de ſurrender, Co. 1. 105. 
iſſint ut que ſerra regard contrary a le conveiance ⁊ le reaſon 
del common Ley. 

Quant al Latin conſtruction . cas eſt en Engliſh — 
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York. 
Der, 


Pur Flaintif. 


Pur Defen- 
dant. 


doit eſtre tranſlate, tome eſt le liver 10H. 7. Lon home grit 
le cuſtody de ſon Park, & ſes arbzes gc. quei ſi fuit lattined 
voil paſſer les Arbzes melmes. 


Hall ver ſas le Hundred de Skarrock 


Sur le Stat de Winton, & 27 El.ca. 13. Entred Trin. 1657. 
Ro. 865. 


Er ſpecial Uerdict kult trove que Hall le ſutt rob$ 

de 403 l. 6.8. en Yorkſhire, & que il fiſt ſerement de ces 
ie pꝛochein jour apoes devant un des Juſtices del Riding fog je 
Robbery fuit, e puis deins 20 jours devant ſon Actfon paz if 
fait ſon ſecond ſerement devant le machein Jaſtice del Riding. 
Et ils trovont que ne ſont aſcun auter Juffices in oomitatu 
Tork, koꝛſq; ies Juffices ve les trois Riding que ſont North- 
Riding, Eaſt, & Weſt-Riding queur (ont come trois ſeveral 
Countries. : 

1. Jeo conceive q un Juſtice del Riding eſt un Juſtice deins 
Statute, car ceo eſt un remedial Stat᷑ & pur ceo doit aver li- 
beral conſtruction; Come k Stat de circumſpecte agatis que 
mention koꝛſq; lun Evelqz uncoze ꝑ un bountiful conſtruction 
ſera extend a touts Eveſques, & E Stat de inrolments po- 
vide que ceo ſerra devant le Clerk del Peace © un Juſtice def 
County lou le terre giſt, e uncore eſt avjudg en Perkin 4 Per- 
king Caſe, Hob. 128. que ſi ceo ſoit fatt devant Clerk def 
once c Juffice de Weſt-Riding in York que ceo eff fufft- 
cient. 

2. Si Plaintiff fait ſon ſerement le jour apes 9 il eft rob$ 
x puſs fait auter ſerement veins 20. fours devant (on Action 
part ceſt ſecond-ſerement eſt bone x deins Statute de 27 Cl. 


Ca. 13; 


- Shafto pur Defendant. 
Ceo neſt un ſerement deins k Stak 27 El. ca. 13. Cav tei 
Stat pꝛovide q ſerement ſerra fait devant Juſtice del Conn- 


ty. Mes en noſtre cas neſt 1 tar tuit fait devant un JuM(e 
del North Riding, & la ſont 


ois Ridings deins le County 
York Eaſt, Weſt, & North. , * 


Et icy neſt deins les parols del Statut e teſt Statut et pe- 
nal & pur ceo neſt deins le equity de ceo, car penal Statutes 
ſerra pais ſtriament e iſſint quelcunq; voy vous voils pꝛender 
ceſt Statute ( ic.) come un explanatozy Ley del Statute de 
Wincheſter, ou come additional Ley a cel Stat uncoze noſtre 
eas neſt deins ceo, | 
$1 Et 
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Et tanq; Juſticies del Ridings ſerra pʒis come Juſtices del 
Counties en beneficial Acts, come r Stat de Jnrolments (que 
eſt pur le eaſe del pats) unco2e ne ſerra iſſint en penal Sta⸗ 
tutes. Mes ſerra conſtrue que le feſozs de tiel Stat ne in- 
tend que ceo extend al Ridings ſans expꝛeſs mention de eur. 
Car ie Kidings ſans queſiton ſont de grand Antiquity. Et 
vous troves eus iſſint noſme en naſtre lips tempore E. 44 H.7. 
9 ary en E Stat 22 H. 8. ca. 5. del Repairing de ponts, & en 
Stat 23 H. 8. ca. 13. 
2. Admitant que k fuit fait devant un Juſtice deins P Scat 
untoze ceo neſt bone ſerement, tar la fuit un ſerement devant 
Et ceſt ſerement neft ſoſq; un authozity # authozity un foits 
execute ne poet eſire execute arerement ou ne poet eſtre bis 
executed, Co. 4.99. Pidgeons Caſe, Cro. 248. Pier del 
baffaryk appeal al f. & la ftit diſcharge, t at fl. enfuant fuic 
novel endet fait que il fuit le pier, 4 fur ceo ũ tent pꝛis ap- 
peat al ceft Court & fuit icy tenus que le ſecond Ozder uit 
void, car ceo fuit un Authozity que Tent execute ne poet eſtre 
xe-execute al ff, enſuant. Et it argue al trois auter points, 
wes jeo ne fui preſent. Mes jeo ſui elent al un jour apes 
quant Judgment fuit done ß te Pr en quet Judgment ceux Judgment. 
points fuet refoive. 5 
1. Que un Juſtice del Riding in Yorkſhire, eſt un Juſtice Refolve. 
deins FSta 27 EL ca. 13. Car aliter Yorkſhire ſerg dehozs £2, fer of 
it p2oviſion de ceo Stak ( que ne unques uit ifſint intend ) pur la eſt un ex. 
ceo que la ne ſont auters Juſtices fozſqy les Juſtices de le ſe- preſ prefidene 
verat Ridings queur Ridings ſant in nature de trois Counties 
p2eter 9 ils nont fozſqp un Att. 
2. Que ſi unFeft rodd fait ferement atcoꝛdant al Staf. 
mes ne po2t lon action deins 20. jours, il poet fayre un auf 
ſerement & le fecon6 ſerement ſerra boſs car ceo neſt fozſq; , 
un direction del Stat & Stat Tent obſerve, eſt ſufficient. 
3. Que notice done al Pariſh lou le Robbery fuit commit 
eſt bone notice deins 'Staf que appoint q notice ſerra done al 
Town, Util, ou pundeed. 
4. Que ſi un argent ou biens al Carrier ( car ceſt cas 
ſuit de argent) dae pot a tiel Ait ec. & le Carrier eſt rob 
t fait ſerement atto:dant al Stat᷑ le Dwner poet ab ſon aaion 
vers le Þundzed fi il voil. Car il ad ke voir pzoperty de les bf- 
ens ou i poet eſtre ſue en le nofme del Carrier i ad le poſ- 
lo2p property de tur. Et ceux points fuek reſolve p Glin Chief 
Juſtice, J. Warberton, & Newdigate Juſtices, vid. Co. 7. 6. 
fur Stat de Won. 


" 


Waldern 
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Devant fol. 13. 


Waldern verſus Ward. 
Entred Hill. 1654. Ro. 636. 


Troud tempore H. 7. eſteant ſeis de terre en f& fait Fe- 
offment al uſe de ſon darrein volunt. Et puis fait ſon 
volunt & deviſa certain tets al Dean de Nework in Leiſter p 
un obiit. Et le reſidue oze in queſtion de paper al Chauntery 
Pꝛieſt de Strouds Chauntery 7 l. per ano. durant fa vie ſa fem̃ 
& Edith ſa ſoer de Chaunter pur ſon ſoul & les ſouls de ſes 
Anceſtoꝛs en YEſgliſe de Harlixton en Lincoln, and the reſidue 
of the profits if any ſhall be to remain to Edith my Siſter. Et 
puis les moꝛts de ma feme & ma ſoer a pertoꝛmer divine ſervice 
p 99 ans & q mes Executoꝛs amottiz ou cauſe dee amoztiz ma 
terre > puis que ceo ſerra vend & le moneys diſtribute en 
charitable uſes pro animabus prædictis. Les feoffees font feoff- 
ment ouſter rendant al Chauntery Peſt 7 l. per ann. pur 99 
ans. Et puis vient !Statute 1 E. 6. ve Chaunteries. Et i 
ſur ceo matter le fe ſole eſcheat ou ſolement le leas pur ans 
forfeit uit le grand doubt. Et adjudg q non ſolement le leas 
q determina 7 Car. Mes aurxp le fee fuit fozfeit g; eſcheat per 
le dit Staf. 5 
Ceſt cas fuit oꝛe argue al Bench per Glin Chief: Juſtice & 
Newdigate, Warberton abſente, que al auter jour declare lup 
melme de aggreer ove les auter deux. * 
Newdigate, Judgment doit eſtre pur Plaintiff. Et jeo 
1. Si tout keſtate ſoft limit al ſuperſtitious uſes deins 
Stat 1 E. 6. ca. 14. 
2. Si un imployment ſoit requiſite. 
En le pzimer point jeo conſidera trois choſes. 
1. Le feoffment de Stroud, & jeo conceive q per le feoffnent 
& volunt tout T State eſt limit al ſuperſtitious uſes, Adam . & 


Lampers Caſe, Co. 4.115. en Turners Caſe cited, la eſt ad- 


judg q le Roin aver lentier eſtate 4 Corbern 4 Dales Caſe, 
Ibid. a-quel cas jeo conceive q noſtre neſt different en ub- 
ſtance. Car eſt apparent que touts ſes terres en Lincoln 
fuet p ſon intent diſpoſe pur le maintainance del Pꝛieſt. Et 
fi ceo ad eſtre devant E Stat᷑ q reſtain frankalmoin, jeo 
conceive que ceſt fee ad eſtre en frankalmoin, 22 H. 6. 49. 

2. Ceo eſt un ſuperſtitious foundation & aury fozfetted Con- 
currentibus his quz de jure in hae parte requiruntur tanq; le 
Jury nad trove q eſt contrary al foam del Staf, car le Court 
addera touts requeſites al accompliſhment del matk. * 

ject. 
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Object. Ceo eſt pur vie de ſa feme & Edith ſolement & nul 
kettlement del p!ofits apꝛes. 
Reſp. Jeo conceive que ceo neſt neceſſary en tiel cas, Car 
tes ErecutMs acco2dat al intẽt del Teſtatoꝛ doint ſettle keſtate 
q ö le conftrud' de tout le Teſtament doit continuer world en- 
during qͥ ſont ſon parols apply pertuy al obiit. Et tang icy 
fuft nul licence uncoꝛe jeo conceive qc eſt ſetled en le ſpititual 
Coꝛpozation, 3 E. 4. 13. 10 H. 7. 4. 
Car ils ont capacity de pꝛender ſans licence mes nemy a re- 
tainer, iſſint i VErecuto2s ont appoint un Pꝛieſt foꝛſq; pur ans mga 
(lou le ff eſt limit p le teſtatoꝛ unt le Roy poet enter pur le Chauncrics & 
Ack. Quant Erecuto2s ont un abſolute power ils ne poent 7 dcn ber. 
alter per conditional ſettlement, come ſi legacy ſoft done al job. 122. 122, 
A. abſolutment mes les Executoꝛs ceo deliver a luy conditio- es Jac: 
nalment unt il gent de c poſſeſſ. ſerra eins abſolutement ac- 
codant al deviſe, 14 E. 4. 2. 
Et le Roy ou ſon pattentte aver cy grand power de enter 
come aſcun que vient eins p act del party, come eſt le cas en 
Dyer 337. b. 5 tiel Stat de Chauntries. 
3. Le feoffment per Strouds feoffees eſt void en touts cauſes 
en quel neſt agreeable ove le pzimer feoffment, 7 H. 7. 12. 
Adam & Lampers Caſe, 
Et tanq; le Jury ont trove foꝛſq; deux clauſes del dit Stat 
uncoꝛe nous dojomus pꝛender notice . entier Stat᷑ p £9 eſt 
un general Ley, Co. 1. 24. Dyer f. 81 
Et come fuit dit at bat per councel del Plaintiff q ſoit Tun 
Chauntry en verity ou ſolement en reputation uncoze eſt foz- 
feited, jeo addera que ſoft ceo Chauntry per conveyance ſole- 
ment, eſt aury foxfeited fi ſoit un imployment en ceo. 
Object. St apres le term de 99 nul eſt capable a pꝛender 
donques les feoffees eſtoiet᷑ ſeiſe al uſe dei hfe, come eſt Porters 
Caſe, Co. I. & 9 H. 6. un de vile al Coꝛpozation que neſt in Eſſe 
eſt vold e Thetr aver la terre. 
Reſp. Icy ſont pſons capable de Arr. 3 mes jeo conceive 
q les Statutes de $A R. 2. ca. 23H.8.c 1 E. 6. cap. 14. 
voll doner plein ſatisfaction a ceſt objection. 
Et le cas de Wekham & Wood en YErchequer, Paſch. 9 
Car. ro. eſt different de nfe cas. 
1. Pur C9 la fuit un condition precedent, If the Laws of the 
Land will permit, &c. iſſint le diſpoſition remain en kExe⸗ 
cutoꝛs. 
2. Ceo conveiance fuit devant E Star de 23 H. 8 ca. mes 
noſtre convetance fuit apꝛes. 
2. Jeo conceive q un imployment neſt iſſint requiſite come 2 D. 
de neceſſity, car ſi un rent, ou un Reverſion ſoit grant al . '3* 
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Hub. 123. 


ſuperſtitious ule ceo eſt fozfeit deins E Stat c uncoze de ceo 
ne poet eſtre aſcun implopment, & || un imploiment ad eſtre 
pur 99 al Chaunteroꝛ le rem̃ al Gram̃ar ſchool ceſt ſuperſtitt- 
ous imployment ne defeatera tiel pzofitable rem: pur ceo que 
le imployment a le eſtate eſt come un chaddow al ſubſtance, 
Hob. 225. If there be a Limitation by an Infant, Feme covert 
Lunatiq; ec. t᷑ neſt deins E Stat᷑ uncoꝛe ſi le perſon ad eſtre able 
tang le conveiance ſoit inſufficient Teſtate ſera fozfeited deins 
le dit Stak. 

Si tenant in Capite deviſa ſa terre al ſpiritual Coꝛporation 
ſemble a moy que łentierty pafſer tanqz jeo oye ay contrary 
reſolution, 

Tenant en tail deviſa ſa terre al ſpiritual Cozpozation & 
mot᷑ & kheir convey t accoꝛdant C eſt un foxfeiture del entierty; 
auterment eſt ſi il ad fait diſcontinuance. 


Glyn Chief Juſtice. Judgment doit eſtre pur Plaintitl. 
Le fi ſimple eſt fozfeit per x Stat᷑ car ceſt trovant eſt per 
ſpectal verdict i doit aver liberal conſtruction c nous voilomus 


intender ceux choſes que ſont per le ignoꝛant del pays omit, 


Co. 4. 106. O 

Object. Ceo neſt foxfeited per E Stat᷑ p 7 q ne fuit aſcun pay- 
ment deins 5. ans devant Stat. 

Reſp. Le payment del 7 l. hozs del term eſt bone implop⸗ 
ment deins E Stat, car jeo regard le term rome un ſtream que 
iſſuift del fountain. Auxy jeo conceive nte cas dee deins les 
pols meſmes del Stat᷑ queux ſont any uſe or truſt publick or 
private iſſint ſi ne ſoit uſe unT eſt un truſt q eſt al miens pzivate 
que eſt pleinment deins les parols, vid. Co. 4. 112. b. 113. b. 
115. a. 

Et ſi Chenies Caſe, Co. Lit. 342. a. ſerra Ley que divers 
Piieſts deins un hoſpital appoint de perkoꝛmer divine ſervice 
pur le ſoul del founder & ſes Aunceſtozs, ceo voil oppugn 
pluts recent Judgment en Pits & James s Caſe, Hob. 123. que 
ne doit eſtre. Et uncoze ſi touts terres done al ſuperſtitious 
uſes ſerra foꝛteited touts r Eſgliſe terre en Engleterre vol 
eſtre fozfeit a Þ ceo diomus fair tiel diſtinction. Que tfes done 
al Peſt quatenus Pariſh Pueſt a canter maſs neſt foꝛteited 
per Stat. Mes ceux terres q ſont done a luy come un pꝛi⸗ 


vate Chantery Pꝛieſt come acanter Mas a tiel Altar pur le 


ſoul del donoꝛ e ſes anceſtoꝛs ou pur aſcun auter pꝛivate per- 
ſon ſont fozfeited. 
Object. Neſt declare quam diu ceft eſtate continue & pur 


ceo E Stat p 99 ans ad perimplech le deviſe, 
I, Reſp. 


p 
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1. Reſp. Uoit eſt que le maner eſt refer a les Executo2s 
mes nemy le matter car tout le terre doit eſtre diſpoſe æ mo2- 
tized * terres un foits mo2t ſont tout foits mort, le alluſion eſt 
al home mozant-q tient en ſa main quelcung il poet pꝛender 
Co. Lit. f. 2.b. / 

2. En expoſition des teſtaments doiomus conſider le temps 
del fezance, 02e ceſt parol Mortize eſt uſed en Statutes 9 H. 3. 

ca. 30. 7 E. 1. ca. E 15 E. a. ca. 5. en meſme le manner come 
en noſtre cas & al meſme ſence. 

3. En expoſit de teſtaments le fine de eur doit fe conſider 
E ceo en noſtre cas eſt que le terres ſoint moztized pur oꝛiſons 
queur a cel jour fuef tenus deſtre perpetualment neceſſary, 

Et le ſecond Feoffment nad alter noſtre cas þ t᷑ qͥ eſt void en 
touts points queur ſont repugnant al pzimer feoffment. Mes 
avmittat t ſur ſecond Feoffment, eſt la pro animabus predittis & 
jedme pop imagine T deſtre bone uſe eſpecialment conſiderant 
tes ſuperſtitious ments de homes en tiels jours. 

Et iſſint Judgment fuit done pur Plaintiff nient contriſteũt Judgmene. 
le Affidavit que le Defendant fuit mo2t pur ceo que il fuit con- 


tinue ſur Recozd apes le temps del mozt mention en le 


Blagraves Calc. 


Brin tent ouſt de ſon Office de Steward de Redding in pant fo. 6, 

Barkſhire pꝛia Mandamus & Cent reſfot fuit apzes ouſt. „„ £: » + 
Le Copporation vient 4 mre que ils ont fe un Burrough de 
temps dont memoꝛp & ils fucf incozpozaf p Letters Patents, 
17 Car.pq ils fuet᷑ authouʒe de fair un Steward apis en la Ley 
t q̃ ils ꝑ lour common ſeal poent fair determinat᷑ de lour vo- 
lunts 4 luy ouſt a lour pleaſure ou pleaſure de le greinder 
number de eur pur le temps eſfeant. .. ' 

Windham pur Blagrave. Eft dit que ils poent tener & erer- 
ciſer le Office durant le bone volunt & pleaſure del Maioꝛ & Al- 
dermen ou le greinder number de eur þ le temps efteant. 

1. Ils mfe q̃ t᷑ fuit un Burrough de temps dont memozp 
iſſint q icy neſt aſcun officer de novo. 

2. Admittant < il eſt eins de novo unt il efteant elec eſt eins 
acto ant al pattent, come en 4 Jac. Tompſon Steward de 
Cambridge pia Mandamus s le Maio devant le rett de quel 
ils ſurrender lour pattent & obtain un novel ove poyer a electer 
un Steward a lour volunts & uncoze eft adjudg q ils ne poent 
ouſter Tompſon þ t᷑ q il eſt un officer pro bono publico que ne 
poet eſtre ouſt ſans cauſe apparent a ceſt Court queur ſoft 
Judges < ſerra cauſe 4 q nemp. 


Copt- 
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Coptholder pur vie ſurrendza al uſe del A. & le Sfir admit 
A. fozſqs a volunt ou pur ans uncoze fl ſerra eins pur vie. 

Et fi ie Oꝛdinaty grant Letters dAdminiſtraf ſur condition 
ceo ferra abſolute pur ceo ils derive lour power hoꝛs del Act de 
Parliament quel ils ne poent excad ne diminiſh, 

Et noltre Steward paſt un ſerement ifſint ij eſt different del 
Sttward del Bano? p que ſemble q le reſemblance dei ouſting 
un Steward del Mano (come kult object) ne tient lieu icy, 

L'ſtatuf de W. 2. ca. 4. de Wrecks dit que ils ſera amert᷑ a 
volunt le Roy e unt Co. Inſt. 2. f. dit q ceſt amercement 
ſerra accodant al Ley & congruant ove reaſon. 

Et grad Empbaſis gift e le pol (bone) bone volũt e pleaſure, 
car lour popſonous e malicious volunt neſt lour bonevolunt. 
3. Uoil te miſcheiveous ſi tiel volunt ſerra allow car voll 
eſtabliſh un tyranny en Coppozations al ſubverſion de tiels ot. 
fices q (ont pro bono publico | eſt contrary al reaſon del Ley, 
car ſi home grant q J. S. diſtrayner & deteigner le diſtreſs irre- 
plegiable uncoze fi). S. diſtrainer le grantoꝛ poet fair replevin 
pur ceo i eſt un ſhutting up le remedy del Ley & conſfratning 
te party al unreaſonable dolunt te grantee. 

4. Eſt obſervable q (lour volunt & pleaſure) neſt dee refer 
al Dfficer meſme, mes al execution de ſon office car les prols 
ſont to chooſe a Steward to exerciſe during their good will and 
pleaſure. Iſſint ſemble a mop que le office eſt abſolute & ſi 

aCynidependance ſera ſur lour incertain volunts eff ſolement 
quant al executow pt. Et iſſint ſemble a moy q nous doiomꝰ 
eitre reſtoze. . 

-T widen pur Cop ozation jeoconceive que pluſo2s de lour 
reaſons ſont impertinent pur ceo q ne appiert 9 il eſt un officer 
de Juſtice, car il eſt ſolement nofwe Steward q neſt ſemble de 
hupotter un judiciary function. - Et ſi il ne tuſt elec accowane 
al pattent la ned cauſe p reſtitution. | 

Wild a meſme intent. Il appiert ſur Recow ij Sir Thomas 
Manning fit lour bone e loyal Seneſcal & que il fuit remove p 
le valunt. e pleaſure dei Baioz 4 Alvermen deſouth lour com- 
man Seal e ſi ceo ne ſoit un bone volunt & pleaſure de luy re- 
mover don il remain o2e deftre Seneſchal & iſſint nul caufe p 
Blaggrave daver un Mandamus. | 

Olin Chief Juſtice. Le cas del Roy eff different a noſtre 

caſe; tar ſon voluut que eſt pronounce en un Court de Juffice 
- Bes ils nont elec Blaggrave en purſuance de lour pat- 
tent, car per ie pattent le Maio; & Aldermen oa le greinder 
number de eur pur le temps efteant doint elect un Seneſchal, 
mes il eſt elect p le Baioz c Aldermen ſang temps ou 3 
42495 oſter 
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Foſter verſus Ramſy. 


"I" Wiſden þ Plaintiff, & il fiſt deux points. | 
1. Si le terre poet diſcender al John le fits del Sir 


John &l ſemble q cy. 31 E. 3. tit. Coſinage pl. 5. & Co. Lit. 


f. 2. b. parle ſolement del aliens q ils poent pꝛender p purchaſe 
e ne retain 4 9 fi felons purchas le Sfir poet enter, & fi perſon 
attaint purchaſe le Roy entra per ſon pꝛerogative, mes il ne 
dit que ſi deur freres ſont naturaltzed lun ne ſerra heir al au- 
ter. Doct. & Stud. f. 13. a. Si Alien ad fits puis eſt fait de- 
nizen & puis ad auf fits cel puin fits eſt inheritable 4 poet bien 
derive ſon diſtent p ſon pier. QAoir eſt q le liver 22 H. 6. 38. 
ſemble deſtre encounf moy, mes le diverſity enter diſability na- 
tural & Diſability per civil policy voil reconciler le point. 


Br. tit. Denizen, 19. Eſcheats 29. | 

Et ß ceo John le leſſoʒ del f inheritef, car il ne claima 
come heir a ſon pier mes a ſon frere, Si Alien home marry 
un inheretrir liſſue inherit, mes le pier navef le gard del heir 
pur ceo que il neſt en ley repute ſon fits come eſt agree, Co. 
Lit. 84. b. 8 H. 6. 2. Dyer 332. b. 10 Eliz. 274. 

Et Hobbyes Caſe 40 Eil. in the Exchequer cited, Co. Lit. &. a. 
dit que en cas del attainder le lineal ſank eſt ſolement co- 
rupt & nemy le collateral, quel caſe ſemble deſtre adjudy pluis 
fozt pur nous que eſt la repo2t, car paulo poſt (referant al 
Hobbeys Caſe) parling del heires il dit as hath been ſaid. 

Et ſi Sur Co. nad repozt encounter nous dogmatically ne 
Magiſterlally mes dubiouſiy + le reaſon del Ley eſteant p nous 
jeo humbly conceive que John eſt heir æ iſſint concludet mon 
pumer point. 


Pur Plaintif. 
Deyanr fol. 23. 
Sid. i. Rep. 193 


2. Si le Teſtament ſoit bone ou nemy æ jeo tene que nemp 2 Poiac, 


E que ceo ne alter le cas, Car le deviſe eſt al heir del Nicho- 

las, Nicholas t᷑ent un alien, Que eſt ſemble al caſe del deviſe al 
coꝛpoꝛation de H. quant neſt aſcun tiel coꝛpoꝛation en Eſſe ceſt 
deviſe eſt void, 9 H. 6. 23. & 2 H. 7. 13. a. le Roy grant un 
rent. cuidam Cappellano divina celebranti, & tenus deſtre void 
grant pur le incertainty. 


Object. Teſtaments averont tiel favourable conſtructions 
que le intent contrary al parols parl ſecundum vulgus ferra 
perfozm,mes icy Patrick eſt hte al Nicholas q le parol hte ſerra 
expounded ſingularis perſona & nemy nomen collectivum. 
Neſp. Vid. Counden & Clerks Caſe, Hob. 30. þ Reſp. a tiel 
Obj. 19 H. 8. 12.b. Co. 1. 66. b. Archers Caſe Cas en le 
Exchequer Mich. 1652. Ro. deviſe al J. 8. & puis ſon 
<7 iS 9 2 mot 
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Pur Defen- 
daut. 


Natural ſank. 


mot al ſes heirs p tants des ans q ils viveront, adiudz void 
deviſe quant al rem. Et iſſint pia Judgment p Plaintifl. 

Maynard þ Defendant, Jeo voil fair un abſtract del cas que 
ſera le ſubſtance 6 foundation del points (vir.) Trois freres 
Aliens, Ein ad un fits Denizen, Bulnes & pune ſont naturalt- 
zed, Pulnes purchaſe terre & ce deviſa al heir del ein x mot 
ſans iſſue, le pune ad iſſu æ mot & ſi liſſu del pune ou heir del 
Ein avera eſt le gfe, Jeo conſidera, 

1. Si deux freres ſont naturalized & lun purchaſe terre «& 
mot ſans, iſſu ſi lauter inheritet & jeo conceive q nemy. Car 
touts Diſcents vel lineal vel collateral doint eſtre derive p le 
Natural Sank, Et de fair Natural Sank inheritable e& re 
queſire q ſoit | 

I, Unattainted Sank. 

2. Entier Sauk c iſſint le demy Sank eſt exclude. 

3. Loyal Sank. Mes un Alien nad loyal Sank tang il ad 
Natural Sank, untainted Sank, 4 Entier Sank, touts queur 
ſans Lopal ſank ne voll enducef aſcun benefit ou advantage 
en noſtre cale. 

Mes jeo agra que come un Alien ne poet doner un diſcent 
illint il ne impedi un diſcent, 42 E. 3. 2. le tenant pleda in 
batr & fuit un coheir en plein vie. A quel fuit reſpond q̃ il uit 
nee en Eſcoſe. Trois ſoers un de eur eſteant Alien, uncoze 
les deux poent aver lour biet ſans noſmant le fierce. 

Object. Un Alien ne hindera un diſcent lou ceſty 9 claim 
clatma fozſqz come per reſozt. | 

Reſp, St George ad eſtre en plein vie il ne puiſipit Te heir 
al Sir John, multo minus ſon iſſu, car le natural ſank pozt ou 
luy le diſcendible ſank mes le natural ſank icy neſt loyal ſank 
ß k le Plaintiff nad title. Et non currunt inter ſe quæ non 
concurrunt in aliquo tertio. J. S. ad deux fits & puis eſt attain, 
tun de ceux fits ne ſerra heir al auter. 

Cheſcun home ad un ſank al temps de ſon neeſtre en le 

Un Baſtatd e un 7 2 ont natural ſank enter eur, 
mes ils nont civil ſank & þ t᷑ ne ſont inheritable lun al auter. 


2. Le deviſe eſt bone. Et jeo agr# q̃ en cas de grants nul 
pꝛendera tome heir foꝛſque ceſtuy q eſt heir; mes en cas del dee 
viſe come noſtre caſe eſt, auterment eſt, car ſi home ſeis de tte 
en fie ad iſſu Baſtard fits, deviſa ſa terre a ſon hte æ mozuſt, eſt 
clere que le baſtard ab la terre pur ceo que lintent eſt dẽe ob- 
ſerve, & iſſint jeo conceive q ſi le Plaintiff nad bone title nous 
avomus bone title al entierty, 


Packman 
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Packman verſus Cole. 
Entred Hill. 1656. Ro. 1766. 


1 8. ſeiſe de tettes en fir en Londres en Chriſt-Church Pa: peice, 
* riſh ad iſſu quater files. Et fait ſon volunt en Efcrip 
P que il deviſa ſa terre al ſa feme p vie & apzes a ſes quater 
files equally deſtre divide enter eur Share and ſhare like, a aver 
a eur & a lour heirs a touts jours; lun des files atant iſſue fits 
mot ( quel fits fuit leſſo? bel Plaintiff) & puis le deviſoz mot. 
2 ſoit vold pur tout ou foꝛſqg p le quart part futt 
qre. 
Allen pur Plaintiff, Jeo tene que ils nont aſcun title p de- f 
viſe mes que ſont eins come coheirs, & iflint que le firs den! 
moꝛt file 9 eſt Leſſoꝛ del Plaintiff ad bone title al quart part. 4 
Car le deſigne del deviſo? fuit ſolement de fair les files tenants 
in common & nemy a doner plufs grand eſtate al im que al 
auter. Mes icy le mot del file eſt un conutermand de titel 
intended ſettlement'$ t qͥ ſon heir ne poet pꝛender p t come en 
Shelleis Caſe, Co. 1. 105. a. home deviſa terre al J. S. & ſes 
heirs J. S. mot en le vie del deviſoz ceſt deviſe eft void pur ceo 
que les parols heits ſont ſolement parols del limitat, Newys 
& Larks Caſe, Pl. Com. 414. a. 
Si home deviſa que J. S. avera ſa terre apꝛes le moꝛt de J. N. 
LN. t᷑ent un eſtrange il ne pꝛendt᷑ ꝑ ceſt deviſe. Auterment eſt 
ſi un deviſe que J. S. aver ſa terre apzes le moꝛt ſa feme. 
Eſt agree del auter party þ Defendant, Que > deviſe ſoit 
al heir ceo eſt void deviſe. 2 Ma. Dyer 124. a. pl. 38. deviſe 
fuit al feme tanq; ſon fits 4 hetr attain al age de 24 ans & 
apes a luy & ſes heirs a touts fours & (i il mot ſans iſſu le tem 
en tail, le feme mouſt & eſt tenus q le fits eſt eins p diſcent 
pe ij le fc ſimple eft done a ſup. 
Aury lintent des deviſozs eſt deſtre conſider en lour teſta⸗ 
ments, e þ t ũ home napant iſſue fo2ſqs vn file deviſa a terre 
al file & ſes heirs & puis un fits eſt nee & le deviſo! mozuſt, 
ſembk qle fits avet᷑ la terre æ nemp la file, pur ceo lintent del 4.3 £4.44 
ſettlement fuit come al common Ley & ſa title come hfe tent 
pluis eign que T come purchaſo2 ſera prefer. 
Des icy nfe Devilſe, 
1. Nad alter le caſe quant ai; amplitude del Eſtate. 
2. Eft void pur ceo le title per diſcent eſt pluis auncient 
cent Ac del Ley, & pur ces quant lun eſt cy ample come 
lauter,diſcent ſera paefer. 
3. Stle volunt eſt bone ceo eſt ſolement al collateral — 


— 
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poſe (ſc.) de fair eux tenants in common que ne poet eſtre 
conſtru deſtre lintent del fez02 il eſteant un Lep home, 

4. Si fl ad intend un tenancy en common erpzeſment unt 
per lour general entry ils ſeront eins come Parcerners. 

5. Eſt votd pur t p le comparing des ſeveral clauſes de ſon 
volunt poet eftre collec que il eur intend dee Parcerners, car 
il noſme eur my heirs at the Common Law. 

Et il cite le caſe de Taylor & Hoskins, 1 Car. Tr. Ro. 189. 
que fuit, home ſeiſe de terre en fee ad quater ſoers, lun de eur 
ad iſſu & mozuſt & Deviſa ſa terre to all my Siſters or their heirs 
equally to be devided & adjudg que liſſue de tiel ſoer ij mot 
en vie le deviſo2 ne pzendoa riens, & que les parols ( Siſters or 
their Heirs ) ſera conſtru Siſters and their -Heirs, Vid. tiel 

| conſfruc', Co. 4. 50. b. | | 

pur Deſcadans Les Livers de 37 H. 6,8. 9 H. 7. 24. ſont pur le De- 

kendant. 


© Glin Chief Juſtice. Si vous dones al aſcun de eur forſqs 
un quart part vous voils defeter lintent vel deviſoz, que ne 
ſerra p2is ſolement del temps del conſummation mes aury del 
inception del teſtament, come eſt le caſe de Brett & Rigden. 
Newdigate ſembł a mop & le Teſtament eſt bone e q̃ ils 
ſont tenants in common. , 
- | Nota. Fuit apes adjudge void p le quart part. s 


m_— 


Row verſus Eveling. 
Hill. 165 2. Ro. 1197. 


Error pur Re- Ichard Row ſeiſe de terre en fie levy un fine, 24 Eliz. 
verſion Fine I & al uſe de lup meſme pur vie le rem al Roger ſon ein fits 
io Cheſter en tal ie rech al Hugh ſon mulnes fits en tail le cem̃ al William 
fon pune fits en tail le ret al Richard le pier en fc. 3 Car. 
ultimo Januarii, bfe de convenant fuit pozt p Eveling, « auters 

vers Roger Row eſa fem̃ & Hugh,le caption de quel fuit 2. Feb. 

11 Feb. Roger atant iſſu mozuſt p q̃ le tail diſcenda a ſon iſſu 

ifſint que Hugh nad riens al temps del perfecting del fine [ ceft 

fine de 3 Car. fuit levy in Cheſter.) | 

Le Plaintiff aſſign pur Error & Roger mozuſt devant le te- 

turn del caption & alledg un diminution en le Recow de⸗ 

vant le Juds en Cheſter & puis devant le Pzothonotary,la quel 

returna nul tiel Diminution en le Recozd, mes q un paper 

liver en. quel les choſes del Office fuer eſcry fuit enter que 

4 Feb. 22. fuit pay pur le Kings Silver, ſans monſtrans de quel 

le Defendant demurra & le Plaintiff joyn en le Demrrer. 

Trevor pur Plaintiff, Et les points que il fiſt fugt. 
r 1. Di 


Ter. Hill. 16 5 — in Sup Banco. 55 


—— —-—-—ʒ J 


— 


1. Si le Fine ſoit vold, ou foꝛſq; voldable, Bract. li.. 1989. Font 
Car ple moꝛt de Roger devant le perfecting del Fine keſtate 
tail eſt diſcend $ fon iſſu iſſint i nihil operatur quant al eur. 
Object. Ceo eff oꝛe paſs le bud 4 ad touts foits remain 8 33H. 6. 32. 
venerable recod © pur ceo Iyera come eft le caſe 7 El. Dyer 
246. a. Feme ſole pendant bytef ve covenant recogniſe un 
Fine devant Commiſſioners per Dedimus & devant le jour en 
Ba. en quel le tecom del final concord ſerra fait il eſt covert 
ove bat 4 uncoꝛe le fine eſt recoꝛd & eſt la tenus que le Fine 
lyera. 
Reſp. Le diverſity pzis en meſme le caſe voil doner plein 
reſpons a ceſt obj. ( ſc.) Lou eſt per Act de Dfeu, c lou per aa 
del party, Cat lou eſt aa de Dieu come en noſtre caſe eff, 
la tout abatera & iſſint noſtre fine eſt nul bar. Et eſt le de⸗ 
fect vel Recoꝛd pur que noſtre neſt vererable, & le vefec del 
perfecting fait ł imperfect, Le vefect vel Ouginal kalt Reco- 
very erroneous, & le defect bel bꝛiet de covenant fait Fine er- 
ronious, 4 H. 4. 35. Les Commons recitant que feant Fu- 
ſage del Com. Ba. que le Chpzographer ptendza les bꝛiets de 
covenant ou afcun aut notes del agreement hos del Court 
per que fuef after & imbefle, obtain VStatute de 5 H. 4. c. 14. 
per que eſt p2ovide que les bziets de covenant & auters notes 
ſeront inrol devant que le Chyrographer eur avera. Et iſſint 
jeo conceive qͥ le Fine eſt erroneous quant al Roger. 
2. Que le buet quant al ambiveux eff abated, Car Hugh * Folgt. 
nad tiens, mes forte fuit noſme þ le contentment des parties 
ou per le nicity del purchaſoz quei puiſſoit cybien pꝛender J. S. 
come Hugh, car le caſe eff deux joyn en an Fine, lun ad doit 
mes lautet nemy ceftap que ad dzoit moꝛuſt, ſeo conceive que 
nul voil denier mes q le btef eſt en tout abated & que il ne 
barrera, Mack Williams Cafe Hob. 332. 
Jeo agree que ft tenant p vie & ceſfup in rem en fee joyn 
en un Fine, tenant ß vie eſteant infant T eſt barr a le rem, 
mes en noffrecas Hugh partis finis nibil habuit & iffint nibil 
Operatur. 
- 3. Jeo conteive que fey firſt nul Kings Silver entered leg di- 3. eint. 
minution eſt alledge deſtre. | airy De 
1. Devant le Judg que ad certiſie nul tiel recozd, nul tiie 
Diminution. = 
2. Devant le P2othonotary q̃ tett᷑ un Entry de le Kings Sil- 
ver fur um paper liver folement que eff tant amount come ſt 
il ad ret᷑ nul tiel entry 8 recoꝛd ou nul tiel Loyal entry, Car 
nul extraſudictat Memorandum apdera en ceſt cas, Brad. lib. 3. 
ca. 29. f. 33. Raſt. & 44. 
Et touts Reeows: dont eſtre en pchment « nemy en paper 
TEE . come 
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come fuit reſolve per touts les Judges Anno 13. Eliz. en le 
Parliament cyte en Co. Lit.f35. b. Car le Court ne voil men- 
Der cy grand notice del paper Becomds que le Paſter del Rolls 
voilt ve Chafies Book, ou les Barons del Ecrhequer del Boy's 
Book queur livers ſeront pluis pur le eale de Clerks q pur di- 
rection del Court ifſint ſemble que nt᷑e entry en paper neſt de 
greinder auctozity que ſi fuit Eſcry ove crete ſur le mure. 

Jeo conceive que le Px eſt apt perſon pur reverſe tiel Fine, 
pur ceo que eſt erroneous Fine per que le Plaintiff ef damp⸗ 
nify, 12 Aſſ. 41. | 

Þome ſeiſe de terres en fe del part ſa mere levy un Fine, i 
ſoft erronious Their del part ſa pier poet aver Error, 4 H. 6. 3. 
9 H. 7. 24. b. 6 H. 8. Kelloway 164. Proz levp Fine al E- 
ſtrange, cc. : 

Admittant que nfe Fine fuit avoidable per plie, uncoze poet 
eſtre avoid per Error, & ceo eſt al Election del party, Fiſh 8 
Brokets Caſe, Pl. Com. 265. 

Et en noſtre caſe la eſt un collateral garranty que apꝛes le 
mott dun home voil diſcender ſur nous & pur ceo voll eftre 
trope perilous de expoſer nous a noſtre Formedon, Vid. Ver- 
neis Caſe at large 1 Ma. Dy. 89. b. Et iſſint ſemble que le Px 
recova en Erro2. 

Les quinq; ans ne grevera mp, neg eſt ceo aſcun ple in 
bar. Car eſt le Fine que fiſt ceo Erro2 & eſt un conſequent 
del Fine. Et a dit que 5. ans barrera nous del reverſing tiel 
Erro2 que le Fine ad create ſemble a moy encounter reaſon 
& le liver Co. Inſt. 2. fur Mag. Chart. 518. que dit que Fine g 
5. ans barrera eſt dẽe intend del deux Fines lou le darrein 
* del Recozd ad purge les imperkections del pzimer, 
7 H. 6. 44. 

Di home ad 20 utlaries vers luy ſi il fait redemption de fon 
perſon nul de ceux utlagaries ſont pleadable vers lup, Co. 
Lit. 128, Bolſtr. 245. En cheſcun Judgment la poet ce 
Erroz. Et þ ceo en bytef de dzoit que eſt le pluis haut de touts 
bxtefs,Erro? giſt ; iſſint ſemble i le Fine a 5 ans neſt aſcun im- 
— Et ſur tout le matter, Jeo pzia Judgment pur 

ntiff, 


Pur Defendant Allen pur Defendant. 


1. Le Kings Silver eſt bien entred devant le mont del conu- 
ſoz. Et jeo agree? que ceo neſt bon al Common Ley per le 
rule del Co. Ba. Co. 5. 39. Daies Caſe, Co. loſt. 2. 511, Mes 
en le Court de Cheſter les pcirdings ſont different ꝑ le cuſtom 
la. Et ceſt Court ex officio doit pꝛender notice de tiels cuſtoms 
New Book of Entries, 231. 15 El. Dy, 320. b. 321. . 


Largent 


om 3 
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Largent le Roy jeo conceive dee riens toꝛſq; un compoſitton 
pur licence daliener, 4 ceo eſteant enter en le margent del bre 
de covenant eft aſſets bone. Et tanq; ſoit. intretur largent le 
Rop pro intratur eſteant en un common affurance le pluis fa: 
vourable conſtruction doit eſtre fait. 

Object. La eſt 20.5. pro licentia concordantiz & foꝛſq; 22. d. 
pur argent le Roy. 

Reſp. Tang ceo neſt common uncoze neſt cy unuſual mes 
q les livers cyte devant voil garrant t̃. Book of Entries, 231. 
Dyer. 320. | 

2, Teo conceive qlentry del Argent le Roy en paper eſt aſſets ,, point. 
bon c foſqs flender obj. de fair le fine vicious, tent Juſtt- 
fiable per le cuſtom. | | 

3. Le mot del Roger apes lentry del Kings Silver & devant .. point. 

le retf del bztef ne voil fair le Fine erronious en tout. 
Car Dedimus poteſtatem poet ifſuer devant le return del 
bziek & le caption del Fine per Dedimus eſt un matter del Re: 
cod al common Ley, Vid. 23 Eliz. ca. 3. 27 El. ca. 9. 

Et a ceo que ad eſtre dit ſur le liver de Dy. 246. jeo reſpond 
q quant le bꝛiet᷑ eſt iſſint conſummate ut que le concoꝛd & Kings 
I eſt pay, moꝛt del party que eſt kad de Dieu ne abatera le 


4. Le fine eſt erroneous al Roger ſolement, car Hugh ſur» , p,jve, 
viva & iſſint eſt totalment barred & diſabled a reverſer t᷑. 
En touts actions perſonal ſoint eur joynt ou ſeveral lentier 
brief abatera per mort, Dy. 175. 11 H. 7.6. 11 Aſſ. pl. 15. 
Mes en Actions real le biet per mozt del un Plaintiff ou De- 
fendant neſt abated fo2ſqs a celuy que eſt mozt, 16 H. 7. 1 f. b. 
Dyer 134. 244. Car neſt reaſonable q le bꝛiet᷑ abateta al am. 
bideur lou neſt ſcavoir mes que il recover lentiertyvers lauter. 
28 E. 3. 38. 20 fl. 6. 2. 
Fine ne poet eſtte levy foꝛſq; de cco q ad un ſavoꝛ del realty 
tle biet de Covenant eſt un real Action, nient contriſt. le 
obj. per Mr. Trevor, Hob. 330. Averment poet eſtre ſur un 
Fine, « Fine per deux poet eſtre Erro2 al un © barr al auter, 
5 E. 4. 7. Treſpas vers trois lun moꝛuſt apꝛes Judgment le 
Erro ſerra a reverſer le Judgment quant al ceſtuy ſotement 
que eſt moꝛt. Noſtre cas eſt Roger tenant en tail ad iſſu, le 
tem̃ al William. Et jeo tene que William ne poet maintainer 
un byief de Erroꝛ. Car a entitler al Erroz doit eſtre, 
- 1, Paivity del Eſtate mes icy neſt aſcun tiel choſe neq; eff ride al Error. 
William party come doit eſtre 9 H. 7. 24.b. Si erronious Re: 
coverp ſoit ewe vers tenant pur vie uncoze ceſtuy in reverſion 
poet aver Erro2 pur ceo q la eſt tot a luy fait, mes auterment 
eſt del Fine levy per tenant pur vie. 


J 2. Paivity 
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2. Piivity del loſs que eft efſential al maintenance dei Er- 
r0; e a ceo que ad eftre dit que Exxoꝛ giſt lou neſt aſcun loſs 
jeo agree, mes en ceo cas la voit eſtre pzivity dei ſanli. Home 
ne reverſera Juvgment per Erro, fi ne ſoit a ſon diſay- 
vantage. Co. 5. 39. b. 

3. Damage per le Recow. Ejeament vers 5. deux ſont 


acquit & Erroꝛ fuit pozt vers touts c adjudg q fuit bien pozt, 


Det ſur Cyye- 
nant. 
Hut. Rep. 17. 


contrarp al Hob. f 70. 

Et a ceo < eſt dit que le Plaintiff eſt damnify p le diſconti⸗ 
nuance jeo reſpond q t neſt tiel damages q voil entitler ceftuy 
in tem̃ al bzief de Erroꝛ. 

Quant al barr jeo conceive que ceo ne voll entitler eur al 
Erroz, mes (i aſcun choſe eur entitler eſt le laps vel 5 ans 4 
neſt congruant ove bone reaſon car donques ils pzendzont be- 
nefit ve lour Laches demelne que le Ley ne voll permit. 

Admittant que Erro2 gift uncoze ne ſera reverſe quant al 
Hugh, & William pier le Plaintiff ne fuit heir al aſcun del eign 
freres. Home ſeiſe de terres al common Ley & de Burrow 
Engliſh terre ad iſſue deux fits 4 levy un Erronious Fine, 4 
mot e pune fits pozt Erroz, il ne reverſer fozſqp al Burrow 
Engliſh terre ſolement. Tenant en tail le rem en tall le rrifh 
al pztmer tenant en tail en fe, ſecond tenant en tail ad cauſe 
de Erro il ne poet reverſer foꝛſq; al tafl ſolement. 

Et itffint jeo conceive que le Erroz neſt bien pozt c pꝛia 
voſtre Judgment ß le Defenvant.- 

Glin Chief Juſtice. Tenant en tail le rem̃ en tail le rem̃ 
al pzimer tenant en tail en f& le rem man en tall ad cauſe 
de Etro? il poet ceo pozter ſans ceſfuy in remainder en fe. 


Lupart verſus Hoblin. 
Entred Mich. 1657. Ro. 629, 


Ett pur 300 l. fuit pozt ſur covenant que fuſt tiel en 
effect A. covenant que ſi B. voil Fe ſa feme e luy mar» 
rier « ſi le dit B. lup ſurbiver ii voll doner a lup 300 I. B. af 
ledg qͥ ils fuef marry c q A. mot deign tant & pluis ſes debts 
& Legacies paid, 4 A. auxy covenant 9 tle dit B.mot᷑ ſans iſſue 
en ſa vie il voll payer tiel (uf to her next of kin. Et A. 
enter en obligat al tierte pſon p perfozmer ceo. 
Aliter lic, ome intendant de marrier un eme covenant 
que ſi il voil lup marſer & il hapera de mozer en ſa vie il vol 


doner 3ool. aſon mochein cozin 4 enter en obligat pur tes 


perfomner al tierce perſon. 
Wild 
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Wild pur Defendant. Jeo grant que ceo eſt un covenant „ 5.6.4. 
in futuro que ne poet eſtre enfreint en le vie des parties, dave. 
mes tanq; ne poet eſtte enfreint uncoze poet eſtre refeaſe per 
un releaſe de touts covenants, Co. 8. 184. Et 1 poet eſtre 
releaſe oe eſt le marriage un releaſe en Ley, & iſſint le dett 
extind, come ſont les livers, 11 H. 7.4.b. 3 E. 4. 3. a. Et for- 
tior eſt diſpoſitio legis quam hominis, Co. 6. 69. 14 H.6.17, 

Car eſt impoſſible 9 le feme poet pꝛendet aſcun denefit de 
tiel covenant durant ſa vie neq; fes executoꝛs ou adminiſtra- 
to2s ne poent pur ceo que il ne poet fair aſcun iſſint, ſemble ij 
tiel perſonality neſt ſolement ſuſpended mes aury extina ſi le 
ſuſpenſion nad eſtre un extinguiſhment en Ley, © ove ceo agree 
Loppinion de Hob. en Smith 4 Staffords Caſe, quel cas neff . wag 
grandment different de nfe cas. Et la ſuit nul breach devant 
le releaſe & per le releaſe tout le poſſibility de enfriender ef 
ale; 

2. Il appiert q B. la feme nad reſpect al temps del fezance 
de tiel covenant a aſcun perticular perſon pur ceo que eſt al ſa 
p2ochein cozin. Et jeo ne ſcavoir ſi il ad mot en æquali 
gradu, quare lun ſera pꝛeter devant lauter. 


Windham pur Plaintiff, Eſt contrary al intent des parties Pur Palau. 
de fair void tiel dett, car ceo cent common voy pur aſſurance 
des femes doit eſtre favo?2 & ſi ſerra fruſtrated grand number 
de les bone People de ceſt nation voilunt ee deceive. 

Et a ceo que eſt det le dit eff extina p ceo 4 il eſt ſuſpend 
durant le coverture. Eſt apparent que neſt due durant le co- 
verture mes dee pay apꝛes le moꝛt del feme. 

Jeo ſubmittera a voſtre Judgments ſur le Lyer de tiel Re- 
cod q̃ feo icy ꝑodute i eit Tomſon & Clarks Caſe, & fuit ad- 
judg en ceſt Court come appiert per le Roll, Hill. 17 Jac. Ro. 
1155. le cas en biiefeſt, Þome aſſume q in conſideration tiei 
feme voil lup marrier il voil linquer a lup 5001. ils font mar: 
ried le baron mot & puis le teme fait ſes executoꝛs 4 not les 
Executoꝛs le feme poꝛtant dett vers rad miniſtratoꝛs le baron 
alledging q̃ il mot deign tant ſes Dets & Legacies papd; les 
Defendants demur & Judgment kult pur les Platntiffs que ils 
recovera le Dett, que eft piuis tot que noſtre cas car noſtre 
ad obligat al tierte perſon mes icy le det kuit founded fole- 
ment $ le contra; 


Glyn Chief Juſtice. Covenant devant le beach de T poet 
eſtre! releaſe p noſm de covenant E Oppinion de Hob. en 
le liver cyte devant ſemble dẽe contrary al Judgment del m̃ 
le cas 4 contrary al Hetleys Rep, f. . 2. Car en favo2 del com- 

2 man 
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mon aſſurances & continual pꝛactice tiel voll ſemble dee peri⸗ 
lous dadjudger ceſt det ale. Le court incline que Judgment 
doit eſtre p Plaintiff, Et rule t dee move al aut temps, 


* 


0 


Dixon verſus Williams. 


Action de co- I E Plaintiff declare que eſt covenant perenter lup & le 

— We" Defendant per certain Jndentures que Defendant doit 

- Doner al J. S. ſon appꝛentice ſufficient manger boyer 2 veſt- 

ments & que il doit aury lup inſtruder en un tiel miſtery. Le 

Plaintiff alledge un bꝛeach del covenants tiel jour, le Deken⸗ 

dant dit que meſme le jour kappꝛentice Eſcape de luy al 

Londzes. 

Fuit oze pꝛay pur le Plaintiff que VAcion ne ſera remove en 

Londzes nient conſtriſteant le bꝛeach la. Car Action de cove- 

nant ſur un obligation neſt local, Et pur ceo le alledging del 

breach en auter lieu ne removera tiel Action come un perſonal 

Judgment, Choſe T eſteant un Action de Covenant: Judgment fuit done 
pur Plaintiff q Action ne ſera remove. vid. apzes. 


Owen verſus Holden. 


— Pꝛes un Uerdic c Judgment en le Co. Ba. Erro2 fuit pozt 
t les Erro2s fuer. 

1. Pur ceo le Plaintiff declare come Adminiſtrato2 durante 
minoritate J. S. & dit q J. S. eſt deins age mes ne mfe que 
J. S. eſt deins kage de 17 ans. Croft & Warbrokes Caſe, 
Hill. 5. Ja. 545. & Carver & Haſelrig, Hob. 25 1. Eft la 
imply q i un tiel Adminiſtrato2 durant le minozity ſoit Plaiu⸗ 
tiff que il doit averr que YExecuto2 eſt deins kage de 17 ans 
coment la ſemble que neſt requeſite deſtre averr lou tiel Ad- 
miniſtratoꝛ eſt Oefendant, vid. Wells & Somes Caſe, Cro. 174. 
expꝛels en le point. 

2. Et pur ceo il declare que Letters dadminiſtration fue: 
ront a luy comit per le Oꝛdinary ſans dire Loci illius Ordi- 
narius. 

Et ceux exceptions fuer pꝛis en le Co. Ba. Et ad fait tout 
vicious i nad eſtre ayd per Uerdic come Piggots Caſe, 

+ le cas cyte devant de Wells & Some, Cro. 174. 
Judgment. Et ſur tout ceo le court fuit reſolve baffirmer le Judgment 
done en le Co. Ba. & ils ceo affirmant accowant, 


Blunt 
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Blunt verſus Clark. 


IR T. C. Copiholder ſurrendꝛa al uſe de J. S. & ſes heits Treſpss K 
proviſo ij i Sir Thomas Clark le ſurrendero2 payera g O.. Ka 
a tiel jour 9 le ſurrender ſera vold. J. 8 mot devant le jour c. 37. 
neſteant admit, ſon heir ouſter le mere. Un neighbour vient 
t eſt admit en le noſme del heir, their revient & pot Action. 
Et adjudg pur le Plaintiff que ceo eſt bon admittance del 
heir. 
Twiſden pur Dekendant. | 2 — 
1. Eſt agree a moy que ſi Copiholder ſurrendꝛa al uſe dun 
auter, teſtate eſt en le Coptholder tanq; k Admittance del ſur⸗ 
rendzee & kintereſt & dꝛoit del Copihold demur ove le ſurren⸗ 
deroꝛ come poes vier en Burgain & Spurlings Calc, 3 Cro. 273. 
Et uncoze jeo admit le caſe miſe encounter moy ( ic. ) Si Co⸗ 
piholder ſurrendꝛa al uſe dun auter, & le ſurrenderee pay al 
Sir rent c le Sr t receive que ceo eſt bon admittance, mes 
ceo neſt encounter 79h jeo aye affirm (ſc.) Que le ſurrenderee 
nad riens devant admittance. | 
2. Lou eſt un ſurrender al uſe-dautet un eſfrange ne poet 
eſtre admit pur luy ſans laſſent del ſurrenderte, iſſint en noſtre 
caſe le leſſoz del Plaintiff ne poet aver bon title pur eſtre 
admit ſans lafſent del heir & ne ſerra imagin que il ad le 
Authozity del heir pur eſtre admit quant il eſt trove per ſpecial 
verdict que their fuit a cel temps ouſter le mere. 
Glyn Chief Juſtice. Un conſent ſubſequent eſt en noſtre cas 
cy fozt come un authoꝛity precedent & their ayant affirmed Vad» 
miſſion per ſon Action Judgment doit eſtre pur Plaintiff que 
ceo eſt un bon admiſſion, 
Car ſi ſurrender ſoit al uſe de J. S. & J. N. eſt admit æ puis 
J. S. conſent T eſt bone admittance. Mes voir eſt que le uſe 
remain en le ſurrenderoz tangz tiel admittance & le Sfir neſt 
koꝛſqʒ un inſtrument en tiel cas que receive ſon guidance 
del ſurrenderoꝛ. a 
Mes encounter [Dppinion de Sfr Co. Jeo cöceibe q Livery 
de ſeiſin poet eſtre Receive ſans fait, come un eſtranger poet 
p2ender livery al uſe de J. S. & apes J. S. a T agree t eſt bone, 
Comeeſt auxy en cas lou un fait diſſeiſin al uſe de J. S. cc. 
Home ſeiſe de Copihold terre en f& que eff del cuſtom de 
Burrow Engliſh ſurrender ſa terre ſolonq; le cuſtom al uſe 
de J. S. & ſes heirs. J. S. ayant iſſu deux fits moꝛuſt devant ad⸗ 
miſſion 3 ſemble q̃ le pune fits aver la terre pur t que il eſt eins 
per diſcent ou al miens per kozce del pzimer ſurrender e 
iſſint in nature del diſcent. Et fuit agree pur Ley, Que ſi 
un 


„ 


as Ter. Hill. 1657. in Sup* Banco. 


un furrendza al uſe dun auter æ ſes heirs 4 le ſurrenderee 
mom devant admittance ſon heir poet ee admit. 

Judgment. Judgment fuit done pur Plaintiſt (ſc.) que ceo eff un 
bone admittance. | 


Pool verſus Neel. 


Replevin. JF E cafe fuit bytefment tiel. Tenant þ vie dun Rent charx 

f. 28. E un Judgment eſt ewe vers titel tenant pur vie & ſur le 
Judgment un Elegit per q le motety del rent eſt extended, le 
rent eſt arere le tenant p vie mot & ſi tenant p Elegit poet 
diſtrainer apzes le mort del tenant p vie Þ rent due en ſa vie 
deins k Stak, 32 H. 8. ca. 37. fuit le gfe. 

vor plain. . Twiſden p Plaintiff, Et ſon Argument ad pluis del ſub⸗ 

mw ftance de T fait p Conyers en Mich. Term que vies devant 
f. 28. Solement q il ad ſon reſponſe al objed q k Stat 
de 32 H. 8. ca. 37. fuit un remedial Ley. Et oe il dit ( Reſp.) 
Que quant un Stat pꝛovide un novel remedy que ne fuit 
devant, t ne ava tiel liberal conſtruction, iſſint E Stat 9 R. 2. 
— * ſerra per un bountikul conſtruction extend al tenant 
n tail. 

pur Defendant Merifield pur Defendant. Jl appiert que ceſt Stat fuit fait 
þ remedier un miſchief q fuit al common Ley æ i iſſint ſoit jeo 
tene q̃ doit aver un liberal conſtruction. Et jeo denie le cas 
mis p Plaintiff, Que i ſoit tenant p vie dun rent charge pur 

Cro.339-cont 40 ang ſi il ty longment viveroit le tenant grat ouſt teſter rent, 
le rent eſt arere, tenant p vie mot q le ſecond grantee ne poet 
diſtrain, car jeo die i il poet diſtrainer & eſt deins le remedy de 
cel Statute come fuit avfudge, Hill.39 El. Willis & Willobyes 
Caſe in Communi Banco. 

Longs E 4-42 Et le caſe de Turner & Lee, Cro. 339. eſt different de nfe 
caſe, car noſtre eſt un chattel derived hozs del Freehold g C eſt 
chattle ab origine, Tr. 44 El. Bendloes & Philips Caſe. & Tr. 
43 El. Ro. 343. Royen & Danglees Caſe, les points de quel 
caſe tuet᷑. ; 

1. Si un ad rent pur auter vie a lup & ſes heirs ſi ceo ſoit 
deviſable deins keſtat de Teſtaments. 

2. St le deviſe poet diſtrainer deins noſtre Stat æ fuit la 
adjudge q̃ il poet, Ognels Caſe, Co. 4. 50. vid. I Stat 4 E. 3. 
ca. 6 


Object. Tenant per Elegit vient eins en le poſt ᷑ per un aa 
en Ley iſſint nul action de waſt poet eſtre maintain vs 1up, 

Reſp. Loppinion de Fitz. en ſon Nat. Br. 58 b. eſt found 
ſur grand reaſon lou il dit q waſt giſt vers tenant per Elegit. 
Et ſemble q noſtre cas eſt deins le remedial intent del fe302s 


de 
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de cel Ac, Co. Litt. 77. E Stat᷑ de Glouſter parle ſolement del 
lefſees pur ans. Et fuit en temps pas un qfe ſi tenant = 
git ou Statut Merchant uit. veins cel tak, mes Co Iſt. 2. 
22. dit q ils ſont termozs come auters leſſas & pur t jeo 
conceive q ils aver m remevy come auters Leſſas. Et iſſint 
pꝛia Judgment p Defendanf. | 

Newdigate Juſtice. Semble a moy q il eſt eins p Act del party 
Gattocks Caſe, Co. 6. tenant per Elegit poet fair peſcription, 
c ſi il ſoit eins per act del party c nemy en le poſt donques il 
eſt deins k Stat, © iſſint le diſtreſs bone. 

Warberton. Semble a mop q Abotwry neſt bone & unt le 
party neſt ſans remedy car il poet ab Action de Dett. 

Glyn Chief Juſtice. Coir eſt ij aas i donãt novel remedies 
navef liberal conſtruction, & le party neſt ſans remedy þ t᷑ q il 
poet aver Action de Dett. 

Ceſt diſtreſs eſt founded ſur un Act de Parliament. Et tout 
pſons queux ſont eins per foxce dun Ac de Parliament font 
eins en le poſt 4 ſi ceo ſdit grat donques il ne poet diſtrainer. 


Judgment fuſt pur Plaintiff que le Defendant ne poet juqgnce:. 


diſtrainer. 
Longvil verſus Damport. 


Der ſur Obligat᷑ p perfozmer covenants.le Plaintiff alledg . 


un beach generalment, le Defendant demurs. 

Exception fuit devant pzis al Replicat Þ 79 eſt dit as in the 
foreſaid Indenture mentioned, lou ne fuit afrun Indenture de 
vant mentioned. 

Mes jeo concefve quod utile per inutile non vitiatur, ę le 
parol (foreſaid ) neſt pluis idle q void, e ſerra iſſint conſtrue en 
nfe pleading come le parol ( viz.) fuit en Stukely & Butlers 
Caſe, Hob. 169, que kult dẽe totalment void. 


Temino paſchæ, Anno Domini, 1658. 
In Superiori Banco. 
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Heyns verſus Villars. 
Tr. 1656.. Ro. 334. | 


Treſpas & E- N Treſpas & Ejectment pur terres en le County de 
je&ment. E Buckingham le caſe fuit trove per ſpecial Aerdid dee 
| tiel. Sir Edward Coke ſeiſe de terre en f& ad ifſu deux 
files Elizabeth & Frances, & iſſint ſeiſe 15 Jac. Covenant de- 
ſtoyer ſeiſe al uſe de luy meſme pur vie le rem a ſa feme que 
fuit Dame Elizabeth Hatten þ ſa vie, le rem del un moiety 
al Elizabeth pur vie & ſes heirs males de ſon cops en tail 
al dilm fits & del auter moety al Frances pur vie o2e le feme 
Sir Ja. Villars (a le Defendant eſt heir) & a ſes heirs males 
de ſon £02ps en tail al diſm fits & iſint ove croſs remainders, 
({c. ) ſi lun mot ſans heir qͥ lauterT aver cc. Reſervant le fe 
ſimple en lup m̃ c puis il iſſint Tent tenant p vie ove le revᷣũon 
exſpecant fait leas p ans al Southel & granta ouſter le rever- 
ſion en f& al Chiny & le tenant p term dun ans atturna puis 
quel le dit Sir Ed. fait feoffment en fa ove letter dAtturney de 
fair livery c VAtturney t᷑ fiſt le Leſlie Tent en poſſeſſion p foꝛce 
— de quel les feoffees (ſc.) Albly & Hinton entront & El. re- 
fuir devant que leaſe al eur Ove garranty & mor ſans hfe de ſa coꝛps, Frances 
le defendant mot atant ifſu Robert, Sir Ed. mof Dame Eliz. Coke entet᷑ t 
Le plaintiff mot᷑ ſeiſe, les feoffees reentront & leſſa al Plaintiff, « Robert 
od deſow® Villars Their male del corps Frances enclaimant tout per ſurvi- 
Fees. voAbiplup eject, 
pur Plaintife, Allen p Plaintiff. Et il fiſt deux points. 

1. Si per ceſt fezant del leas pur ans & grantant le re⸗ 
ver\. en fee ceſt contingent uſe fuit deſtroy ? Et il tient que 
nemp car il nad per ceo pas grant foꝛſq; tiel eſtate que il poet 
lopalment & dꝛoituralment granter. 

2. Si per le feoffment & livery fait per łAtturney le Leſſee 
tent en poſſeſſ. les remainders & contingent uſes ſont deſtroy? 
Et il tient que cy. Car le livery per laſſent del Leſſee eſt cy 
effectual per VAttomep come ſi le Leſſoz meſme ad ceo fiſf 


20 El. 
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20 El. Dyer 363. a. pl. 22. lou le cas eſt tenant en tail fiſt [eas 
p ans & puis fiſt feoffment en f& ove letter dAtturney've fair 
{ivery le Atturney fiſt livery en Vabſence del Leſſee que a ſon 
reden agree a t ſavant ſon term: æ adjudg bon feofimet æ iſſint 
diſcontinuance del tail. Et la eſt un pluis fot cas q ceo Co. 
Lit. f. 5 2. b. home fiſt leas pur vie # puis fait charter de feoffmẽt 
al auf æ letter bAtturny de fair livery « lAtturny enter ſur le 
Leſſtt ceo eſt ſuffit᷑ a conveyer le reverf, 21H. 7. 37. Co. Lit. 
f. 330. b. Tenant en tail fiſt leas p ans le Leſſee entra & puis 
tenant en tail ſevy un fine ceo eſt diſcontinuance: Et il dit que 
il nad un pluis enfoxcing Argument a uſer qͥ les points agrie en 
Wegg & Villars Caſe que fuit un cas de tiei meſme tte « title, 
# argue devant Bramſton Chief Juſtice, Roles Chief juſtice; 
Les points fuer. 5 

t. Que ceo eſt bon Feoffment. | Reſolve. 

2. Que tiel Feoffment ad deveſt les Remainders & con- 
tingenctes. 

3. Que le Neentry del Dame Elizabeth nad eur reveſt. 

Et ove ſubmiſſion al Court il oꝛe pꝛopound quatet choſes. 

1. Que le contingent uſe ne venuſt ho2zs del reverſion q̃ 
fuit grant al Chinay, mes hots del particuler Eſtate come fuit 
argue per Lach devant Roles Chief Juſtice. | 

2. Ol en ceſt cas Sir Ed. Coke ad grant ſon reverſion pur 
ans e le contingent uſe ad depend ſur le reverſion, le grantte t 
avera en le vie del Elizabeth, car i le conringency ceaſe le 
rem voil ſurger tang le uſe ſoit en Eſſe que voil eſtre conclu- 
ſion grandment abſurde. Car il conceive que tiel contingent 
uſe doit ſurger hoꝛs del eſtate que Sir. Ed. Coke ad al temps 
del reverſion. 

3. Admittant que doit ſurger hozs del ſeiſin de reverſion 
unt eſt cy foztment lie q ne poet pas ſurger, car 

t. Sir Ed. Coke puiſſoit ab defeat & deſtroy tiel contingent 
uſe, come ſi il adenfeoffe le Rop, ec. | 

2. Tiel uſeneſt execute per Leſt © pur ceo ſi icy ſoit nul pꝛi⸗ 
vity come en verity il neſt ceo remain al common Ley «& iſſint 
eſt deſtroy. 

3. Tiels uſes doint ſurger ho2s del ſeiſin le Covenanto2 que 
ſeiſin eſt a continuer en luy tanq; le contingency Eſchue, car 
neſt uſe cy long que eſt en contigency, mes ſolement Yerpectas 
tion dun uſe:-mes quel ſeiſin eſt ſufficient a pzeſerver le con- 
tingent uſe eſt le qte, le Oefendant dit  ſeiſin al temps del 
covenant ou feoffment eſt ſuffcient : mes nous diomus que 
un piivity eff requiſite æ le continuance del uſe en pzivity tangs 
k Execution de ceo, Et ceo pur deux Reaſons, 


R 1. Del 
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Pur Defen- 
dant. 


1. Del parols del Stat que ſeront ſubvert li tiel pi 
mer leiſim ſeroit ſuſlictent, come apiert Co. 1. Chudleis Caſe 
Car la doit eſtre un perfon ſeiſe al uſe. 

2, Del Reſolutions ſur le dit Stat que ſeront ſlite & difte- 
gard. St titel ſetſin ſera allow 10 El. Dyer 274. pl. 39. Co. 
1. 107. a. 

Car ſi ceo ſera admit en vain ſerra a adder le patol catt- 

tingent, car ne voil eſtre afcun diverſity enter un uſe, & un 

contingent uſe quant le contingency ne poet effre deſtrop. 

- iffint te Judgment del Chudleis Caſe ſerra toutment de- 
ate. 

Le tas del Rocheſter & Venters (alias ut puto) Sir Thomas 
Winches Caſe in tiel Court de Sup Ba. Trin. 9 Car. Rot. 183. 
pier Covenant q̃ il « ſes hfes eſtopet᷑ ſeile del terre ę t ſerra al 
uſe de ſon ſecond fits quant il ſerra eſpouſe, pier mot leign fits 
ent t put teme le ſecond fits peiſt feme leign, mot e ſon feme 
poꝛt dower vs le ſecond fits & ſi il recovera eſt un qte a ce 
four : mes > pier ou leign fits ad fift leas þ ans ceo ad eſſt᷑e 
bone p voy deſtoppel, e unt᷑ ne fera veftruct” del rem̃. 

4- Lentry del Dame Coke neſt available apzes le mozt Sir 
Ed. quant al contingencies, car a pzeſerver eux ett neceflary ij 
ſoit un continuance deſtate en Sir Ed. & ſes heirs ( ſc.) en 
paivity tanq; le contingency Eſcheuze C ne fuit icy p t q le feoff- 
ment itt devant le contingency. 


Windham pur Defendant. Semble a mop vous aves grand. 
ment invalidate voſtre argument p fezant tiel perilous foundas 
(&.) le feoffment Sir Ed. Coke ij feo tene dee en tout votd, 
car ie reverſion eſteant devant grant & perfected per Attourn- 
ment al Chenies, Sir Ed. nad aſcun eftate neqp dzoit al effate a 
paſſer & iſſint touts Acts apzes T fait per lup ſont void come 
ſes garrantys EC. F 

Mes jeo tene i ꝑ lentry del Dame Elizabeth apes mozt Sir 
Ed. la eſt bon title accrue al Defendant Villars @ fuit per tiel 
temps nee, car ſon Entry ad reveſt touts les Remainders co 
eſt le cas 34 H. 8. Dyer 53. pl. 9. 

Et eſt deftre obſerve que la eſt grand diverſity perenter un 
Covenant e un Feoffment. Car ſi Feoffment ſoit al uſe dun 
pur vie le rem al heirs de J. 5.4 eſt en plein vie, le reverſion 
eft hozs del Feffoz maintenant. Reatoz de Chedingtons Caſe, 
Co. 1. 154. b. Hob. 74. Barnes Cafe. 

Mes Covenant al uſe dun pur vie le rem̃ al heirs de J. S. 9 
eſt en plein vie icy le rem̃ neſt heꝛs del covenantoz tangs le 
contingency eſcheu. | 

Iſſint en noſtre cas quant le fits tuit nee le uſe ſuit execute 
= $a 
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g a ceſt temps C ceſſer dẽe contingent # ſeo agree q leas p ans 
del Sir Ed. Coke poet lier le fits del Frances mes uncoze ne 
diſplgc le reverſion del luy. Sir Thomas Pamers Caſe, Tr. 
9 Jac. que fuit refer hoꝛs del Starchamber Pl. Com. 351. a. 
Co. 1. 121. ö 

Et ſemble qͥ tiel leas æ grant del Reverſion amounta al un 
Feoffment. Car Chiney eſt per t᷑ entitle a tout q Sir Ed. fuit æ 
Sir Ed. nad pluis a fair ou incumber les pꝛemiſes q un mere 
ſtranger. | 

Si terres ſont done al J. S. al uſe de luy & ſes heirs ceſt uſe 
eſt ſi bone come ſi ad dit habendum le terre a ſuy t ſes heirs © 
N * eſt lou tt᷑e eſt done al J. S. al uſe del] N. & (es hfes, 
14 H. 8. 7. 

Et jeo ne diſputera le feoffinent ne les garranties vel Sir Ed. 
Coke þ ceo q touts ceux ſont ſubſequent al grant del reverſion, 
car q il ſerra un ſcintilla Juris remaining apꝛes tiel grant eſt 
un mere Soliciſm. Et ſi aſcun ſcintilla Juris ſoft ceo eſt pꝛe⸗ 
ſerve en Cheney. 

Feoffment- al uſe del tenant ß vie le rem as dꝛoit heirs del 
J. S. tenant p vie eſt diſſeiſee J. S. mot tenant pur vie mot de- 
vant re-entry uncoꝛe poet le feoffee al uſe enter æ le rem̃ veſt, 
en their del J. S. & pꝛia Judgment ß Defendant. 

Glyn Chief Juſtice. Sembk q̃ les uſes ont tout lour ſuſfe- 
nance del eſtate le covenantoz. Et r Stat fain un uſe ou au- 
terment home ne poet eſtre ſeiſe del deur eſfates (ſc.) lun pur 
vie & lauter en ta en luy meſme q eſtates ſont diſtin. & ſans 
confuſion del meinder. * 

Si vous voils admit q le grante del Reverſion ad tout le 
dꝛoit & 5 le eſcheuing del contingency a contributer un inheri⸗ 
tance al perfecting de k vous voils erhaurer le fountain & fair 
le grantix ( ſc. ) Cheney q oze ad un Inheritance erpectant 
ſur un eſtate de Friehold, daver koꝛlq; reverſ. expectant ſur un 
Inheritance, q ſembk dẽe encount reaſon. 

En reſoluf de ceſt cas nous doiomus aH regard al Judgmẽt 
del Chudleys Caſe, q ad Ce touts foits obſerve. 


Anonymus. 


Ction ſur le cas fuit pozt ſur un agard æ non Aſſumpſit Arbicremene. 
pleaded t trove p Plaintiff, Le Oefendant oze move in 
arreſt del Judgment & allebge Que $ le Agard eſt pzovide q 
dolt eſtre ſuffit᷑ notice æ le Plaintiff ad mee le manner del no- 
tice c Þ ceo male car le Court doit adjudger ſi ſoit ſufficient ou 
nemp, come Turners Caſe, Co. 8.133.b. Turner & Lee's Caſe 
3 Cro.471. 
K 2 Glyn 
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Glyn Chief Juſtice and Newgigate Juſtice. Aous ne aves biẽ 
intend voſtre plea car le plea tent non Aſſumpſit & trove pur 
Plaintiff ceo eſt un confeſſion del notice. Mes > voſtre Jn- 
tentions ad eftre de ꝑender benefit del notice covient q vous 
aves Demurf, & ſemble a nous | Cc eſteant apes verdice neſt 
fozſqz matf del fozm & inſuffi7 a ſubverter le Judgment, 


Baſton & auters lour Caſe. 


Quite de! IL Git oze move in arreſt del Judgment þ tinſufficiency del 
— Indimment de perjury pus al Oxford. 

; 1. Pur t q le perjury neft bien aſſign car ils diont & il ſuit 
perjure ſur un Obligat de 1201. mes neſt dit qT eſt le 120.1. 
en le bill mencioned. | 

2. Pur ceo eft dit un Jnquiſition p2is p le cozps del county 
— mu eſtre pur le County ſans coꝛps, mes T exception futt 
allow. 
3. Pur ceo neſt pꝛis accowant al Stat 5 El. ca. 9. (ſc.) de- 
vant Juſtices del Peate al quarter Seff. Jugdes del Aſſtze g 
Saple delivery, mes ceo fuit pzis devant Juſtices del Dyer © 
Terminer, & > ils fuer deins ceſt Statute fuit le gfe, Vid. 
Cro. ſur ceo Statut. 


Wildmore's Caſe. 


Quo warranto N P2es Jnfozmation 8 un Quo Warranto & le Defendant 
, ad uſurp certain pziviledges deins le Mano de Linton, 
puis quel. Iflue fuit joyn ij John Abbot de Peterburrough ne 
tinques uſe puvelevges de Court Lit æ Court Baron & trove 
que fl nad eur uſe 4c. Fuit ode pꝛay que Judgment ne ſera 
1. Pur ceo ils trovont q ie keping del Court Lit 4 Court 
Baron eſt uſurpation lou ils auxy trove q tieis Courts ſont 
uſe come deins le Panno? (trovant le Panoz) qͥ eſt impoſi- 
ble. Car Court Baron eſt neceſſary incident a ceo come eſt un 
Yano, 6 E. 3. 11. | 
2. Pur t YInfozmation eft ſolement p le Manoz de Linton 
le Pano2 de Pecock tent omit, vid. le caſe del Roy vers She- 
_— Talbot, 227. | 
ontague del auter part Admitant < la fuit un omiſſion hoꝛs 
del Jnfozmat del Pekoc q en verity neſt focqz un vill deins le 
Pang! de Chilton (alias Linton) yncoze eſt aſſets bone, car la 
eſt grand,diverſity perenter Breyia adverſaria & Brevia amicabilia 
come poes vier en Sir Moyle Finches Caſe, Co. 6. 67. a. 
Et quant al auf Obj. que ad Te devant fait ad ſemble a mop 


dee 
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dee clere Ley que le Roy pzender advantage daſcun Stat 

ſans monſtrans de ceo come eſt agree, Pl. Com. 243. b. a. 

12 Hl. 7. 20. a. & coment il ne ſoit noſme en tiels Statutes, 
Lou Roy ſera lie quant neſt nofme, Co. 5. 14. b. 


Ratford verſus Blidword, Bateman, Archer, 
& auters. 


E caſe applert al un Hartfordſhire Jury kent al Bark dee Trcp= & E- 
tiel Sir John Harriſon ſeiſe del terre in qfe effeant un . % 
Merchant de Londzes, & indebted al divers pſons ſur Action - 
pot vers lup fllup meſme conceale per quel il fuit utlage & 
Anno 1643. il deveign Bankrupt, en Anno 1647. il conuſt EA Bavkrupe 
deux Judgment en le Co. Ba. al Andrews, Anno 1653. un > ==, M 
Commiſſion de Bankrupts iſſuiſt al divers perfons hozs del al P. alt, 
Chancery que fuit deins 5 ans apes fevtent ſur les Judg- 4%; 4a 45: 
ments ſue Andrews le lefſo2 del Plaintiff oze fiſt ſon title tom̃ Bankrupt 33. 
Leſſa p 40 ans per fozce dun leas fait Anno 1648. il effeant 
Credito? ad al pzimer Trial en Leſchequer faſt ſon title a m 
— = tenant per Elegit, Fertent ſir quel Elegit fuit 
nno 1650. | 
Le Plaintiff juſtifie ſon leas & ſon title 8 lun des darrein Por plaintit. 
clauſes del Statut (ſc.) que il vient eins fur valuable con- 
fideraf & iſſint pzove le payment de divers grand ſos dar- 
gent amountant al 5000 l. | 
Le Defendant dit que le leas & Feſtate per Elegit ſont in- dun. Defen- 
conſiſtent, car il atant unleas en foce 4 pꝛendont un extent ve 
meſme le terre ceo eſt un avoidance del leaſe, 4 le Plaintiff vi- 
ent trope tarde deſtre relieve per Left; Car il duiſſoit a vener sar 1 J. c. 13 
eins deins 4 mois & contribute al payment derpences en le 
Commiſſion come eſt agrie, Hut. Rep. 37. & 38. 
Pur Plaintiff, Home ne poet extend ſur luy meſme. Car 
ſi un pꝛiſt leas pur ans del conuſo? c puis extend meſme le tfe 
© ne poet eſtre effectual foꝛſq; p le Reverſion. 
Pur Defendant. A. acknowledg un Judgment al B. B. 
apes ceo pꝛiſt leas pur ans del A. & puis ceo ad Execution p 
Elegit ſur le Judgment, ove ſubmiſſion al Court ceſt teas ne 
poet eſtre en foxce cy long & le Elegit continu, 


—— 
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Action de Co- 
venant. 


Pur Plaintiff. 


Pur Defendant 


Judgment, 


Anſty eſteant Adminiſtrator, verſus Sir Samu- 
el Bryan, heir al Sir Sam. ſon pier. 


O. Taylor Moztgage certain terre deins le County de 
Bedford al Sir Samuel Bryan le pier (e mot FAbmt- 
niſtrar tent commit al Plaintiff) æ en le fait de moꝛtgage eſt 
covenant que i le dit Sir Sam. pꝛendza advantage del dit mozt- 
gage que il ſes heirs cc. ſolver al Taylor ſes Executozs Ad- 
miniſtrato2s, gc. deins trois mois al Pariſh de St. Chriſto- 
phers deins le ward de Cheap London, 1000. J. 

Allen put Plaintifl. Le Defendant ad plead ?Adminiſtraf 
ne unques commit ſur q nous avomus demur > determin oze 
a reſponder un exception q les Defendants ( ove ſubmiſſion 
al Court) ont conceive dee fatal, que fuit pur ceo en noſtre 
declaration (parling del ward de Cheap) nous diomus that 
he did then and there enter and was ſeiſed and poſſeſſed. Sembł᷑ 
que eſt aſſets bone car nous avomus monſtre en noſtre de⸗ 
clarat, & le County & le Gill iſſint q icy eſt aſſets certain pur 
un Uenu, Et then and there gent foꝛſq; matter del circumſtãce 
t auxy impoſible ne kair tout vicious. 

Twiſden pur Defendant. Ils ont demur & pur ceo i ſoit 
defect en matter de ſubſfance voil fe en tout vicious come en 
France's Caſe, Co. 8. Car ſi il then and there entred le 
conſequence ne unques puit eſtre voir que il puiſſoit te de C 


ſeiſed and poſſeſſed. 
Glyn Chif juſtice. Then and there neſt foꝛſq; circumſtance 


car le Venire fac. doit iſſuer al Bedford. Iſſint que ſi Viſit 
ad eſtre j oyn que il ne entra pas, icy eſt aſſets certainty pur 
le Uenu e þT utile per inutile non vitiatur. 

Jeo ap obſerve un Rule (ſc.) Quant le temps eſt contra- 
dictozy a le ſubſtance, ceo eſt void, come ſi in Ejectione firmæ 
ſoit plead poſtea ſc. 2 die Maii, Anno 1654. lou rei veritate le 
leas eſt devant le 2 jour del May uncoze ceo eſt bone: iſſint 
eſt del Obligaf per J.S. al J. N. ſolvendum eidem J. S. T pꝛendt᷑ 
effect per le pzemiſes & le ſolvendum ſerra void. Mes en nfe 
caſe pur aſcun choſe que appiert le moꝛtgagte fuit in poſſeſſ. 
devant accoꝛdant al ſon feoffment, & i iſſint donq; ſemble a 
moy q̃ il bien poet pꝛender benefit de ceſt condif en le ward 
de Cheap, car il apant un pꝛecedent entry nul auter aaion eſt 
requeſite dee fait (ſur le tte mes ſon claim per parol en aſcun 
auter lieu eſt ſufficient, Judgment fuit done p Plaintiff, 


Skelton 


— 
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Skelton verſus Earth. 


Ction ſur le cas fuit pozt pur parols que fuef tiels thy Aion cur le 
Husband was the death of Jo. Parret and had it not Caſe pur pa- 


been for thee and thy Husband he had been alive unto this day. rok. 


Fuit oze move in arreſt del Judgment al bar. 


Glyn Chief Juſtice Dit que il puifſoit effre le occaſſion 
mes nemp le cauſe, come ꝑ le mitter del dit J. P. un journey 
per que cc. ou per ouſting luy ve ſon eſtate þ q il occaſional- 


ment languiſh ou per choſes pluis tnconſiverate q tiels come 
vies Burtons Malancholy. 


Dudly's Cafe. 


Nfoymation de perjury fuit pozt vers Charles Dudly (le tt- 
tulary Duke de Northumberland) baſtard fits del Sir Ro- 


bert Dudly, Sir James Croft & Richard Maſters pur le forging 
& malitious conſpiring & contriving dun entry del marriage en 
le Regiſter Book del Eaſt Grinwidg en le County de Kent 
a 


enter Sir Ro. Dudly & Fra. Vaviſor Dame del 
Roſgn Eliz que entry ſuit al (mpeachment de le Dower 
del Dame Lee le voir & legal feme del Sir Ro. & al vepa(va- 
tion de les deux (opal files del Sir Ro. & Dame Alice Lee de 
lour inheritance. Le Jury trove le Bit Charles Dudly cul- 
pable del dit offence mes les auters deux nemy. Fuit e move 
in arreft del Judgment que tout fuit vold, car les uro ap- 


ant acquit deux ne poent trove lun (olement culpable del 


conſpicacy car t᷑ eſt cy repugnant come impoſſible. 


Meg a ceo futt reſpond pur Plaintiff que tangs kindid- Pur plaiorif, 


ment ſoit pur forging conſpiring @ malicious contriving ę deux 
de eur ſur ceo acquit & fozſqs lun trove culpable uncoze tin- 
diament efteant bone ſans le conſptring t le conſpiracy fo2ſq3 
un inducement ceo eft bien maintainable vers lun. 


Glyn Chief Juſtice. Un Regiſter Book pur Tentry del 
Marriage, Births, ec. eſt un evidence per noftre Ley c le 
falſifying de ceo ſoit il per conſpiracy ou nemp ne doit eſtre 
unpunithed. 


Newdigate, Conſpiracy neſt le ground ve tiel infoamation 3 
mes (i ſoit admit que cy, uncoꝛe ſemble a moy ſur tAuctozity 
de ceux livers, 11 H. 7. 21. F. N. B. 115. k. & 114 d. 1. gue 
ceo poet eſtre maintain vers lun. 


Al 


— 
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Judgment. 


Devant fol. 6. 


Al auter jour le Court don lour Judgment vers le De- 
fendant Dudly & fmpoſe ſur luy pur le dit offence un Fine de 
= marks, que fuit pluis come ils ſuppoſe que il puiſſoit 

Fuit aury pay que le noſme del Sir James Croft ſerra 
raſe hozs del recoꝛd & que le recoꝛd ſerra en tout dekace 
quant a luy al intent que ceo ne remainer come un diſpa- 
ragement al poſterity il Tent toutment innocent quant a ceo, 
Et fuit Reſolve per Court que ſeroſt raſe fi ils poent monſtre 
aſcun preſident en le cas. 


Blagraves Caſe. 


A Ceo eſt bone Rettom, car fuit admit que le 
poyer de placing & diſplacing eſt en le poyar del Maioꝛ 
> Aldermen auterment. Manering ne unque fuit biens re⸗ 
move & iſſint Blagrave ne unques elect al office del Steward. 
Mes jeo tene que Manering le pzimer Steward fuit bien re- 
move, Blagrave bien elec & oꝛe aury bien ouſt, & a pzover ceo 
il cite le Liver. 8 E. 4. 8. 

Il kent elect en perſuance del pattent ſerra eins per pat- 
tent, &'ifſint le cas eſt different de ceo lou Steward eft fait 
pur certain number de ans, car la jeo agree que ne poet fe 
ouſt deins le term. 

Mes en noſtre cas ils nont foz{qz bare Authozity que doit 
fe purſue en cheſcun efection come eſt le cas, 10 H. 7.9. 

Et quant Blagrave pꝛiſt le office il ceo pſt ſur les condf- 
ditions incident a ceo, vid. Ja. Bages Caſe, Co. 11. 98. 7 E.4. 
f. 7. Etla ſont greinder offices q Blagraves que Depend 5 cp 
grand incertainties, come le Kieper del grand Seal, Sfir 
Treaſurer 6 touts les Judges dAngleterre devant Statute 
17 Car. retitant le miſchief appoint greinder certainty pur 
eur. 

Et le Defendant Blagrave neſt en aſcun inconvenience per 
ceſt cas, car ſi le ret ſoit faux il poet aver Action ſur ſon cas, 
t le Court ex officio voil agarder reſtitution, mes ſoit 
voir la eff nul injury fait car eſt lour pleaſure iſſint a fair de 
quel potomus dif come le Poet en aut cas. | 


Hoe volo fic jubeo ſtat pro ratione voluntas. Juvenal. 


Et iffint jeo conceive que Judgment doit eſtre pur Pſlain- 
till. Warbertons opinidn concurre ove le pztmer & aury ove te 
Chief Juſtice. 


Glyn 


P——_ 
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- Glyn Chief Juſtice. Lour Retournes ſemble deſtre grand⸗ 
ment impertinent car ſur le pzximer rett ils impꝛent ſur eut 
pur rett᷑ le cauſe 4 ceo t᷑ent inſufficient & diſalow, lour ſecond 
retf eſt (ils voilunt & pur ceo ont lup ouſt) ſans cauſe. ” Et 
oze fi lour volunt & pleaſure ſoit dee intend un reaſonable vo- 
Junt & pleaſure, ou ſi un mere Authozity ad te le qte: Et ſeo 
conceive que lour volunt & pleaſure neſt tiel volunt & plea- 
ſure come Hoc volo fic Jubeo, &c. mes four volunt ſera qua- 
lefy per le Common Ley, come ſi tenant a volunt emblea le 
terre ſon Sfir ne poet per le determination de ſon volunt e 
pleaſure lup ouſt devant les blees ſont matures 3 mes ne ſont 
aſcun tiels choſes come emblements en noſtre cas, mes icy 
Cujus eſt dare ejus eſt diſponere. Et iſlint jeo agree en opt- 
nion oveſqz mes kreres que Judgment doit eſtre pur Plain- june. 
tiff. Judgment enk þ Plaintiff, 


Harrington verſus Smith. 
Entred Trio. 1655. Ro. 1004. 


\ [| Ewdigate. Judgment doit te pur le Defendant quant yige le caſe 
al primer point. 5 devant fo. 41. 
1. Si Copyhold terres tent aſſure al feme pur ſa foyn- 
ture & il eur alien ſi ceo ſoit un fozfeiture deins Stat 11 H. 7. 
ca. 20. & jeo conceive que nemp 8 El. Dyer 248. pl. 78. per 
ropinton de Brown & Whiddon eſtate de f&ſimple ou tail neſt 
deins tiel Statute & oveſq3 lour opinion accom Br. Dower 69. 
come poes la vier. Hob. 253. terpoſif de Staf Preroga- 
tiva Regis Co. 4. 125, 126. lane poet eſtre un truſt dun Co» 
pihold, Vid. Pl. Com. f. 53. & 54. þ kexpoſit del Staf, 
2. Jeo conceive que ceo eſt un fe ſimple & nemy un eſtate 
tail pur ceo que neſt mencion de quel cozps come eſt agrie 
en Berisford Caſe, Co. 7. 41. que a cheſcun eſtate tail le pa- 
rol de corpore ou parols tantamount ſont requeſite 4 noſtre 
cas bien poet eſtre examin per les rules de ceo cas & tinco2e 
trove f&ſimple 18 Aſſ. pl. 5. mes jeo agrie que ceux parols en 
un teſtament ou Act de Parliament point creater un eſtate tail. 
Warberton a meſme intent. 


Glyn Chief Juſtice. 


1. Quant al pzimer point. Jeo tene que Copihold terre co. c. 4 
neſt deins VStaf 11 H. 7.ca. 20. Rowden & Malſters Caſe, Bendl. r. 191. 


Cro. 31. eſt adjudge que Copihold terre neſt deins Statute 33. 
de Weſtm. 2. de donis conditionalibus & fi nemp donques ne 


poet eſtre tail, car 
| L 1. Copt- 
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Judgment. 


Wiltſhire. 


T & E- 


ment. 


22 
quel vies Cro. en 
tanq; ont 40 8. per ann. 


ne font deins le meaning de tiel An þ 
le [teu devant cite & ils nont aſcun voices en 
ie Election vel Porilaments neqz ſeront ils rect des Jurtes 


2. Coptholders ne (ont deins le miſchief ve tiel Act pur ceo 
que ne poet eſtre convey Þ garranty ec. ne aſcun auter voy 


toꝛlq 
"2: 
veins 


ſolement per . 
ne ſont noſme en le dit Act & ils ne (eront 


C 


le. meaning ve ceo come poet eſtre collec ho2s del Hey- 
dons Caſe, Co. 3. 7. 


que cf le general rue en noſtte 


8. 
2. Quant al ſecony point jeo ne delivera aſcun opinton 
(le puimer Tent cy apparent) mes pur le pumer jeo conteive 
que Judgment doit eſtre pur le Defendant. Judgment enter 


terres at Sat Gorges, 


pur le Defendant, 
Crouch werfus Wills. 

1 Ho. fir Arundel ſeiſe del Pano2 be Sembly en le County 

veſqʒ 


de Wilts 14 Jac. levyes un fine & puis eur convey 0- 
eſs poyar de revocation, puis quel fl revoke les pimer 
tifes, Et 9 Car. bargain & vend le dit Hand oveſq3 auters 


Hen. Sands, Williams Sande, & Sir Tho. 


per ſon darrein volunt. 13 Cat. fl revoke 4 mot᷑ 


Hen. Sands mot & per les ſurvivors, Will. Sands & Sir Tho. 
Reynols eft le Pf title. 

Pur Defendant noffre title eft tiel (Maynard & autery ) 
Hen. 8. en cQnſideration del ſervice dona les tertes en gfe 
al Bacons i fuit 32 H. 8. reſervant ia reverfion en le Cown 
e tiels terres continue en le Bacons ufq; 14 Eliz. a quel temps 


ils eur couvep al Sir Arundel de Warbeck en C 


ounty de Wilts 


en truſt c levy Fine, mes devant le retf vel det de entry ou 
biet de covenant le Roiyn ceo grant came avant al Bacons 
per ſes Letters Pattents. Et le caſe sent tiekment mfe g 
p2ove al Jury oze en Court, Et auxp ſux le monſtrance de 
deux verdicts ambideur queux fuer þ le Defendant # en am- 
bideux le point fuit come oze eff, (Si ceo fuit eſtate tail ou 
nemp) le. Jury trovont p te Defendant. 

Et en ceſt cas fuit dit. 

1. Stile Kop ou Roign grant eftate per Letters Pattents 


\ reſervant le reverſion, g le pattentee tevp Fine, ou ſuffer cont 


mon Recovery (come en ceo cas la fuit deur Fines c fun 


Recoverp 
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Recovery) und tieis neq; nul auter Acs fait p luy liera le Roy 
ne defeatera ſon Royal p2oviſo. | 

2. St ſoit un Manoꝛ houſe & demeſn tte aperteign a ceo a 
lun Sfir enter en le tre & lauter en le meaſe le poſſeſf, del 
meas ne ſera le poſſeſſion des demeſnes nec e converſo. 

3. St A. leſſa tfe al B. reſervant un rent & B. papa ſon rent 
al C. t᷑ neſt difſeiſin al A. i non que il voſl, accoꝛdant al Lit. 


Marret verſes Sly. 


[R Giles Bridges de London ſeiſe del Mano; de Purton sur. 301.309; 

\ I alias Puriton containant per eſtimat 4000 acres en le 1% f . 

County de Wilts in f& tenus per ſervice de Chivalry eur de- jeacen:. 

viſa al Sir Ja. Bridges de Wilton Caſtle æ mot 4 Car. le vo- 

lunt gent enſeal æ com̃mit al cuſtody de Dame Bridges fuit 

02e apert en le pꝛeſence del pluſo2s teſtmoignes & pꝛove en 

reſpiritual Court & ceo fuit trove dee le voir title del Plaintiff 

* Cerdic dun Jury oze en Court & iſſint ils trove p Plaintiff Judemen. 
deux parts del trois dee divide kent Capite tte & 1 8. damag 

t 40s. pur coſts del ſuit. Et en ceſt cas fuit agree p Curiam. 

1. Que un Decrte del Chauncery ou auf Court de Equity e. 
neſt aſcun Evidence en un Court del Common Ley come en 
Walfingham Caſe. Sid.1.Rep. 73. 

2, Que þun teſtato2 a dire 1 ſhall dy without a Will, or 
my Lord Shandoiſh ſhall be my heir (under whom the Defen- 
dant claimed in our Caſe) neſt un revocation ne availer al 
avoiding dun pztmer teſtament, come a dire I will revoak my 

Will when I come home, & il mot devant ſon vener a ſon meas 
cneſt un revocation mes ſolement un intent que ne unques 
fuit executed, | 

3. Que ſi un poſſeſſ. des biens & aury ſeiſe de terres en 
fix fait ſon Teſtament en eſcript en ceux parols (viz.) I make 
Sir Giles Bridges of Wilton my ſolie ayere and yexecutrice, que 
ceo eſt bone & paſſer auxibien le c ſimple terre come les biens 

e chatteur ; & quant al falſe Engliſh (come ceo cas fuit) cea 
ne defeater un Teſtament quant kintent poet cy plainment 
appear æ ceſt point ad eſtre ſovent foits argue ſur tiel m Teſta- 
ment q Sir Giles Bridges ad fiſt oveſqp ſes mains demeſn que 
ne bien ſcavoir Englois parols tent pluis toft converſant ul- 


tra mare. 


L 2 Murrel 


C— 


_ 


Ter. Paſch. 1658. in Sup Banco. 


Trepſas & E- 
xeamenr. 


Judgment. 


Reſolve. 


Adlon ſar le 
Caſe pur pa- 
xols. 


ah »h9 - 2 


Murrel verſus Hen. Scignior Brok. 


E Action de treſpas fuit pur Earls Meddow & le point 
ſur que le Jury o2e done (our verdict fuit fi Earls Med- 
dow fuit parcel del Bano2 de Warwick deins le County de 
Warwick ou pcel del tenement de Vineyard Houſe en Warwick 
& fuit trove que ceo fuit parcel del tenement de Vineyard 
Houſe & nemy del Yano? & iſſint p le Defendant Seigniour 
Brook que ceo claim come heir al Sir Pook Grevel a quel 
ceo fult grant per Letters Pattents, 2 Jac. Et en ceſt cas 
fuit reſolve, i 
1. Que per nolme del meas ou tenement 100 atres de 
terre poent paſſer & tanq ils giſont al grand diſtance del 
meas ou en auter Uill ou pariſh (come ceo cas fuit) un- 
toze ils paſſer : vid. Liver de Entries en le title Information, 
Imbers Cafe. | 
2. Que en Letters Patents le Roy le parol (or reputed) 
ne voll fair terres en reputation parcel de tiel tenement de 
aller ſi non que ils apperont deſtre parcel per fait ou per 
cow. 


Langly verſus Clark 


Ction fur le caſe fuit pozt pur ceur parols He aſſaulted 
my Wife with an intent to raviſh her, & Tent devant 

move. in arreſt del Judgment 
Twiſden oe pꝛia Judgment. Car coment que fuit object 
que icy fuit fozqz un Ac intend deſtre fait uncoze jeo con- 
teive que Action bien giſt, car le aſſault oveſgs tiel intent eit 


ceo pur quel le Plaintiff puiſſoit eſtre indite, come ſi un dit, 
He aſſaulted me on the high way with an intent to raviſh 


me. 

Et Action ſur le caſe giſt pur dizant, He was indited for a 
common Barretor. Et Glyn Chief Juſtice, Sembk 9 en le 
puincipal caſe Action giſt. 


— 
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Ramſden verſus Carden. 


Uit oze move in arreſt del Judgment pur ceo que la ne ber ſur Judg- 
unques fuit aſcun Cap. vers le pzincipal & iſſint le Pr ** 


ne poet eſtre pꝛis. 

Des eſt agree (i Scire facias ſoit vers le bail & puis Cap. 
vers le bail ceo eſt bone, mes il poet plead ſur Scire facias 
que il ad Judgment vers le pꝛincipal, qt᷑e ſi Elegit ſoit vers le 
puncipal puts poet ceo pleader. 

Et fuit foꝛtment urge que Cap. doit eſtre vers le pzincipal 
devant Scire facias poet eſtre vers le bayle come vies en South 
& Griffiths Caſe, Cro. 345. lou ſont pluſo2s bone caſes ſur 

Mes le Judgment fuit affirm pur Plaintiff, 


Hunt verſus Hollis. 


Eſt jour tent le four appoint pur un trial al Barr per un 


Judgment. 


Dorcet. 
Treſpas & E- 


Dorcetſhire Jury 8 default des touts les Juroꝛs fozſq; jeamene. 


trois apiert que le Ait ad ple mandment le Plaintiſf coun⸗ 
termand lour ſummons encounk le grie del Dekendant que 
oze pia un trial, mes ceo tent oꝛe impoſſible, car le Court en 
tiel cas ne voilt ſupplier le Jury oveſq; un tales de circumſtan- 
tibus mes ils offer p nonſuite le Pł 5 Reco, | 

Et quant a les Jurozs que appteront ils voilunt que le 
Defenvant conttibute al payment de eur al intent que fg 
continu' de indifferent homes. Mes ils referr ceo al (econ 
dary Hern ß examinet & tate coſts p le Defenvant en (ati 
kactton de ſon trouble & expences. 


Knight verſus Chaplen. 


Entred Hill. 16 56. Ro. 1635. 


ftel. Le Defendant agree a pꝛender le Plaintiff Anne «© 


P% fecial Uerdic al Somerſet Al. le cas appiert deſtre a&ion cur le 
7 


ight al keme deins trois mois; le Plaintiff apzes ceo pꝛia 
le Dekendant a revoker ſon pꝛomtle & agrtement; le Defen- 
dant dit que il volt luy efpouſa un ſemain vevant e accozdant 
a ceo ils fuet eſpouſe 4 ü ceo fuit un revocation, ils pzia le 
Judgment del Court. 


Omittant 


3 
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DOmittant ceo que fuit dit al barr le Court ſemble que 
icy ne fuit aſcun tiel doubt que require un ſpecial Uervdi. 
Mes que Judgment doit eſtre done pur Plaintiff, Car ſi 
deux aſſume deſtre eſpouſe al Feaſt de Paſcha, & ils ſont eſpouſe 
devant ceo eſt un perfozmance del aſſumption, car ceo eſteant 
un Aſſumpſit founded ſur parols 2 poet p parols eſtre diſcharge, 
a fortiori ſera diſcharge per perfozmance al jour devant que 
ceo deveign poſſible dee enkreint. Et ß d ibs vouch le opinion 
de Langden & Stokes Caſe, Cro 3.389. 3 H. 6. 36,37. b. Eo- 
dem modo quo oritur, eodem modo diſſolvitur. 


Packman verſus Cole. 


perle al qua- # Eſt jour eſteant le jour appoint pur le Court a doner 
ter files, ke. Judgment en ceft cas que fuit argue le darreign term 


Sn vid, ir. COME. bies Devant 


viſor, 5 Newdigate, Le point que eff dubious en ceſt cas neſt fozſqs 

„ un () files files ou lour iflue ſont parceners, Jointenants 
ou tenants in common, Et jeo tene que ils ſont tenants in 
common e iſſint que Judgment ſerra pur le Pſlatntfff pur 
16. part & p le reſidue le Defendant neſt culpable. 

Pur le diverſity inter limitation deſtate en le pꝛemiſes & 
rabziding de ceo en le habendum vies, Co. Lit. f. 21. 
Pl. Com. 29, Sundays Caſe. Co. 9. 128, Co. 8. 144. & Bald- 
wins Caſe, Co. 2. 23, 24. 

Mes en noſtre caſe ſemble a moy que keſtate limit en le 
pxemiles neſt my controled per le habendum mes eſt augmen- 
ted. 

Et quant al conſfruction del teſtament vies Hern & Allens 

Caſe, Hut. 85, Cro. f. 41. lou un intent contrary al Ley 
ſerra void come ſerra un remainder ſur un conditional f&, 
Pl. Com, 29. b. 

Auxy ſi ceſt deviſe ad eſtre al Eſtranges ſans queſtion ils 
ont eſtre tenants in common, Ratcliffs Caſe, Co, 3. 39. b. 
Throughgood & jaques Caſe, Cro. 53. verſus Collins, eſt ex- 
peſment ſans argument q ceux pols part and part like en un 
deviſe font tenancy in common, 1 El. Dyer 171. a. home de⸗ 
viſa terre a ſes heirs males de ſon cozps engendf, & fi con- 
tingat prædictus C. obiere fine hæredibus de corpore ſuo le- 

gitime procreatis que ceo remain ec. & adjudg en ceſt caſe que 
ceo fuit ſpecial tail « que les heirs femals de ſon coꝛps ne in⸗ 
heriter, 15 El. Dyer 330. b. 

Object. Le moꝛant del file en le vie le deviſo} eſt un Revo- 
cation, 

Reſp. 
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Reſp, Nous ne volomns adfuvger un cas p le conſequenc 
mes ayant reſpec al pemiſes, 
Object. Le veviſe eſt void par T CT ne done aſcun auf effate 
& eur < le Le a tur done. 
A ceo fev voner en reſponſe foppihſon dun tres reveteny 
Juvg bad. veliver en April, Anno 1656. home ad tin file & 
devila ſon tette a (a file E vs heirs & puis le deviſo? ad atiter 
file & mot > il tient que ceo oft done beviſe, Et experience , , Cg. 
monfire que un petit alteration vel eſfate ou un intumbzance pins cag.- 
ſur ced voll fate veviſe al un fits &4 heir bone, come papant 
dargent, 18 Eliz, Dyer 330. b. home aint bei files 
terre of des deux les & a les heits de lour deut comps 
pxtit barons ont iu 4 font partif per parol 
tun ves ferns mot avjuv? f le tre f farvibe prend Tentter 
terte, vid. Owens Rep. ſ. 65. Paſche 30 Eliz. Bears Caſe, Co. 
pier gavelkind terre a es trois fits egalment dee 


et pur ceut teaſors Aivgitent voſt eſte pur Plaintiff put 


x6; — 

arberton. Si touts les fies ad Fe en vie al temps del mozt 
le deviſo2 ceſt deviſe ad Te void mes oze le cas eſt alter per le 
mozt del un come eſt en Ratcliffs Caſe devant cite. Car ſembł 
a mop q les parols ſhear and ſhear like poent t᷑e ꝑ bien ſatigfp 
en partif ꝑ le bee de Partition. 

Et cheſcun teſtament eſt ambulatoꝛy uſque ad mortem teſta- 

toris icy lun des files mozant en le vie le teſtator il deveign 
come il nad ung eſtre quant al pꝛender per le volunt, mes {on 
lu aver ſon part del terre nient diſpoſe per le teſfatoz, Judg⸗ 
ment doit eſtre pur Pr pur 16 part. . 
Glyn Chief Juſtice. Sembk deſtre impoſſible a trover un 
cas agrirant en touts ove noſtre Þ C q cheſcun teſtament ad 
dependance ſur ſon bottom & foundation demeſn. Et les pols 
des teſtaments ne unques ſera void ou inſignificant cy long q̃ 
ils eſloper oveſq; les rules del Ley, come Berisfords Caſe eſt 
Co. Butler & Bakers Caſe, Co. 3. 25. 

Mes lou meſme eſfate eſt done ſans le teſtament come 
per le teſtament la le Ley come leign frere pꝛendza lieu. Et 
ſi hom̃ deviſa un legacy a ſon Erecuto! il ceo aver come Er- 
ecuto2 & nemy come deviſee, & quant election ſera en tiels 
caſes & quant nemp vies, Co. 2. 35. b. Si home ad iſſue 
uin mes 4 deviſa ſa terre a ſes deux files & lour heirs ceo eſt © 3 1. 
bone deviſe & ils ſeront foyntenants que eff pluis que le Ley 
imply, car ſi ceo diſcendera ils voil eſtre parceners & joyn en 
Præcipes & Garranties Co. Lit. 164. a. 37 H. 6. 8. 19 H.6.45. 


Amit 


— 
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Amit le teſtatoz ad pꝛia dee inkonn en quel maner il fayer 
ſes files tenants in common neſt poſſible a render pluis apt 

rols que ſhear and ſhear like & jeo ne ſcavoir pur quel rea- 
fon ceur parols naver cy grand effec 5 pzivies come 8 eſtranx 
vide davant àuxy noſtre cas eſt different del cas de Taylor & Hoskins, Tr. 
fol. 53 _ x Car. Ba. Regis. Si home deviſa ſa terre a ſon fits + heir & 
fl voil que il pzender per deviſe æ nemp p diſcent nient obſtant 
ceur parols ceo eſt void deviſe, Co. Lit. 165. 

Et jeo ne pop agrie en opinion oveſqz mon frere Warberton, 
car jeo die que ſi home ad 4 files & il deviſa ſa terre al 3 de 
eur & lour heirs ils ſont jointenants & ſi ad Te ſhear and ſhear 
like ils ont Fe tenants in common: Et ſi mon opinion-futt 
que le deviſe fuit void tangz le mozt del un des files mon 
opinion doit eſtre que le deviſe ſera touts foits void car cea 
ne poet pꝛender novel effect quat al qualification come eſt agrix 
en Bret & Rigdens Caſe Pl. Com. 

IJſlint touts les quaters point pzender per ceſt volunt, meg 
ſi lun de eur mot en le vie le teſtatoꝛ ceo eſt void pur un quart 
part quel diſcendet inter les quaters. Judgment fuit pur Pr 
Þ 16 part & quant al reſidue q le Defendant neſt culpable. 


— 


Cro. 1. 75. acc. 


jadgment . 


— 
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Culliver & auters verſus Brand. 


N Dutch Nief fuit debzule 6 infring p grand tempeſt erokibidea at 
[ en un creake del mere infra corpus Comitatus de Dor- Ad 


ſet Les Salvozs ſur pꝛetence q les biens en le Niefe 
fuef bona peritura pcure un comiſſion de ſale hozs dadmiralty 
Court p vendereur. Et les voir owners a pꝛeventer tiel ven- 
dition poztfit Superſed Et ſur monſtrans del Libell al Court 
fuit oze pzay q Pꝛohibition ſerra grant. 


1. Pur ceo le cauſe de Action accrue infra corpus Comitatus 


e iſſint L'admixalty.ne poet tener plea de ceo, 
2. Pur ceo le Sale de ceux biens eſt bone come font bona 
ritura, | 
Et ſur conſideration de ceo le Court agre# 0 ils nont Juriſ- 
diction en tiel caſe. Et pur ceo Pꝛohibition fuit grant. 


Field verſus Boothsby. 


enfranchiſe eur neq; deſtroy le Cuſtom. Et ceo pur ceur 
Reaſons 


1. Le grant al Sir John Gates eſt void pur ceo. Le grant 
del Ropnaver double conſtruct neq; ſerra p2is al deux intents 
tome l Roy grant terres al J. S. & ſes heires J. S. eſteant ſon 
villein ceo ne inure al infranchiſert de luy ꝑ implicat come eſt 
tenus Co. 5. 56. a. Si Roy grant a moy touts Fines, Amerce- 
ments, #c. de mes tefits. Et un q̃ tient de moy & de un auter 
ſoit amerce jeonaver le amercement, Pl. Com. 334. a. & eff 
erpreffement dit (fi le Roy intend fozſqz un choſe ſes polls ne 
fayf deux choſes de pafler, Pl. Com. 333. a. Pages Caſe, Co. 3. 
32. Knights Caſe, Co. 5. 55. Et ils deny le caſe mis en les 
Cop. f. 502. q̃ le Roy reſeiſer le tt᷑e p office c dit q̃ fuit aury 
diſalow en Meaſenden & Buttervills caſe 13 Car. 


MY 2. Ad⸗ 


miralty. 


1 pur Plaintiffin le avomy. Et il tient q le grant - vide devant 
ing del Copihold terres p Letters Pattents pur vie nad * *7*35- 


5 
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Dyer 270. b. 


oomnimod l dchita R, nil valet de conjuncto ſed tantum Ye taꝶ 
bis deditis de quibus ipſe ſolus indebit' fut. Zt i Rex cqhceſjit 


2. Admittant le grant bone uncoze ceo inure al ſuſpenſion 
ſolement come eſtagre lou le Roy ad title al Advowſon, 17 E. 


3.38 IOS 2135, el 
x. Obj. Ceit grant del Roy deſfroyet le Copiholt Eſtate pur 
ceo q neft foꝛſq; un conſequence del 


Reſp. Les conſeqiiences del ley wht grand difference en le 
caſedel Roy & le caſe del com̃ perſon; car ſi com̃on perſon fiſt 
leaſe-al deux del terre le ſurvivor ceo avera ſans noſm̃t -{up 
expꝛeſm̃t, mes en caſedel Roy ſi il leſſa terre al deux le (urvi- 
vour navera ceo ſans expzeſs noſm̃ de lup 11 H. 7. 7. Kellow. 
Et les caſes en le 2 R. 3. 4. b. ſont a noſtte purpoſe: Sicut 
duz perſonæ indebit ſunt Regi & Rex pardonaverit uni eorum 


manerivth de 1). cum'pertinentiis. © LAdbowlen ne feoda 
ne-paiſtÞ tanq; ſunt portinentia. 3 £411 . 11021 5 £40 3312 
2; Obj Et quant a ceo F ad eſtre dit q grants le Ray inte 
al deut intents come I Roy daubb fon Ward Chivateriil/ſetrg 
hors de gard, jeo doner le Reaſon mis en Sin Drue Druties 
Caſe Co. 6. 74. Þ un reſponice pur eto q̊ lie oy q; eſt le ſupꝛeum 
Judge ve Chivalry ad adjudg [ily able de kalt ſutvice ee 


3. Obj. 16 1 7.8. a. Sile Roy ſoit termoꝛ æ puis purchaſe 


Mt 


te tevertz ie term ell le. * - -bit 1 
Reſp. Jeo doubt Roy ſoit termoꝛp 1000 an & puis accept 
un leaſe pur vie q ceo ne ſerra un ſurrender jeo conceive q̃ la 
eſt grand Reaſon þ ceo. | 24 
4. Obj. Ceo voil eſtre al benefit del Roy Þ aver tiels terres 


| - infranchile carquant ſont entranchiſe ne poent paſſer hoꝛs de ſup 


fo? matter ve Reeo2d. . 1 FR 1 7 
- Reſp. Ceſt benofit voll eftro le mere dun greinder i ſerront 
inkranchile car pluſozs Copiholders ont com apperteignant a 
lour Copiholders q ſeront tout ouſterment pde ꝑ titel enfoan- 
chiſement, vide les puviledges des Copiholders c lour tag; 
mary title ij neff ſubiea al incumbzances del Sr come Dower 
Feoffment ot. p ceo le tuſtome pq iis ont lour Eſtate eff: pliiſg 
aunt F elir, Swaynescaſe, Co. 8. 63. b. «44 15 — L. 74 
5. Obj. Copihold terre doit eſtre demiſſa & demiſibilis, Mur · 
s easſ e. | | 310 1276 34S] 
Reſp, Ceſt rule neſt infaliible car ſi Copihold terre ſoit en ie 
main dun fubjen (eſt apes per al Royal Oignity le Copthoie 
ell ertine p ceo eſt deſouth le Majeſty du Roy a perfozmer les 
ſervil offices q̃ cheſcun Copihoider: doit perfoune. Et uncoze 
apꝛes ſon diſleas le ꝓchj ij doit ad ſerra admit ; le tenure ſerra 
revive en luy c il tener ꝑ copy com̃ devant. = 
. me 


. -- — 
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Peſme Ley eſt del gavelkind terre come e& a vier Pl. Com. 
307. cylange qͥ ceo remain en le Roy ie cuſtom ne avatilera pas 
mes ſi il cea grant al aſcun ſubject i auncient gaveltzind cuſtoms 
ferra immediatement en koꝛce. Et Þ ceux cauſes jeo pꝛia voſtre 
Judgment þ Plaintiff, 

Green þ Oekendant # il tient Que te Roy. ad per ſon grant 
Pp Letters Pattents p vie deſtroy le Copihold tout ouſterment 
tang nad recite ceo deſtre Copihold terre. i. Nux ceo ne tuit de- 
miſſa & demiſibilis q eſt un inſeperable definition, Co. 4. 25. 
Et ſi Sir Jo, Gates voil aver vend tiel eſtate q il ad cea ne putt 
eſtre p Surrender car ſon eſtate ne voil paſſer ho2s de luy foꝛſq;ʒ 
N Livery,aury noſtre caſe neſt un pzerogative caſe. 

Stle Roy ad ceo grant en fee eſt admit q le cuſtom ad eſtre 
deſtroy ou (i il ad eſtre infozne q ceo fuit Copihold tiel grant 
poil aver opperate al infranchiſement mes le Roy aiant fait un 
ach eſt en luy meſme un Enkranchiſem̃t ceo navera un mein⸗ 

der gperation q grant en fee ou grant ſur infomation car les 
cuſtoms de noſtre terre ſont parcell des Lepes de tiel meme 
terre (4 ſont de grand Reaſon e pluis grand antiquity) a int 
liera ie op Knights caſe, Co, $4 5 3+ b, 

2, Eſt al benefit del Rop Haber tiels Copiholds deſtroped 
car eſt ſon ce q riens pt paſſer hoꝛs de luy fozſqs 41 
Recoꝛd a iſſint ſerra pluis a (on advantage daver eux enfranchil 

daver eur beſtre convey in occulto al pleaſure de cheſcun de 
Wbeelers Caſe fyjt ij H. 8. grant terre a tener per un Red 
Roſe pro omnibus ſerviciis ꝶ fuit la tenus < le grantee tenera ꝑ 
fealty ſolement c nemp en Capite. 

3+ Jeo conceive q ptiel grant le Roy ad fait ſon Election & 
petit interuption voil deſtroy un Copihold come ſi part foit 
aſſigne al feme pur ſa Dower, ou ſi le terre foit extend gc. 
Smith & Lanes Cale 30 Eliz, & en Portmans caſe Com. Ban, 33 
Eliz, Ffuit tenus i le ſeverance le bois del Copihold ad de- 
ſtop le cuſtom quant a ceo, ' 

Obj. Pat᷑ leis del mano? en doit (a feme un Coptholt eſcheat 
& il cea grant p vie unco2e le cuſtom neſt deftrop mes 4 a 

ſon mot ceo poet eftre regrant per coppp, Conesby and Ruſh- 
worths caſe, 18 El. 

Reſp, Ceo eſt different de noſtre Caſe car eſt un rule J il ne 
poet fair tozt p deſtroying les cuſtoms eſteant fozſqz tent Þ vie 
mes en noſtre Caſele Rop ad je fc en luy & puit viſpoler de 
ceo ſans pejudice al aſcun perſon. Eta ceo q ad eſtre dit ij le 
Coman ed deſtroy ceo ne fuit adjudge mes remain come un 
quere en Marſum & Hunts Caſe, 7 Jac, B. R. vide Lee & Boothſ- 
byes Caſe. Cro, 3, 51. | 

| M 2 Et 
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Trañs & Tject- 
ment. 


Pur plalutif. 


Et ſans quere eſt pluis beneficial al Roy daver touts Copy. 
holds enfranchiſe, York & Allens caſe en Lanes Reports fult 
la deferre a renewer Coptholtspur ceo q fuit intend de infran- 
chiſer eur quel eſt confirm p un Letter Direc al Sfir Chief 
Juſtice ple Chancelloꝛ come eſta vier en Sfir Bacons Letters, 
Et pzta Judgment p Avowant. 

Glyn, Jeotene 9 fi Copiholders ont com̃on en le Soyle dun 
eſtrange q̃ ceo com̃on remain nient obſtant le infranchifement 
del terre e ſerra enjoy per touts tefits del terre come devant fuit 
p Copiholders, 


Flower verſus Speckman. 


Ar ſpecial Uerdict done ceſt Terme al Bart p un Middle- 
ſex Jury le caſe fuit tiel. Le Sfir Shandoiſh eſfeant lan- 
guiſhment ſur un infectious difleaſe mis ſon Servant p Boun- 
fier Shadwell un utter Barreſter de Linconshoſtell p; Eſcrier a 
contriver ſon teſtam̃t. Le dit Shadwell vient al meaſon mes ne 
oſaſt avener en le Chamber lou il fuit languiſhant pur pavoꝛ del 
infection. Et pur ceo un appel Pamer eſcry en un paper les 
pols 9 le Sfir Shandoifh dictate a luy c ceo deliver al Shadwell 
pur mitter ceo en bone fo2me, apes le finiſhing de quel le Sfir 
Loavels en quel meaſon le teſtato2 fuit languiſhant lye le volunt 
illint eſcry al Sfir Shandoiſh diſtind ment trois ſeveral temps 
E puis le dit Sfir Shandoiſh ceo publiſh en le preſence de divers 
teſtmoigns & mis ſon main e Seal al dark ſheete de ceo le p2in- 
cipt᷑ de quel fuit That he deviſed to his two Daughters 3000 I, 
a peice, and for his Lands be deviſed ſome of it to be ſold for 
the payment of his Debts, and the reſt to his Wife for her 
— and if ſne were with child of a Son, that the Son and 
is Heires ſhould have it, but if ſhe were not with Child, that 
ſhe (ſc.) the Lady Shandoiſb ſhould have it to her and her Heirs, 
le Sfir Shandoiſh mot ſa feme neſteant pꝛegnant oveſq fits. Le 
feme (ſe. le Dame Shandoiſh priſe al bat᷑ Mounſier Pitts i leſſa 
terre al Huſſy & Cook q ceo leſſa ouſter al Plaintiff æ il eſteant 
ouſt per Defendant q̃ claym deſouth le title des files poꝛt Trfis 
E Ejectment. Et ils auxp trove q apes le leas (ſc.) Anno 1656 
ceux terrer fuet᷑ extend ꝑ inquiſition Þ 150 l. parcel del ſum 
p q̃le Sfir Shandoiſh compound ſon delinquency al Haberda- 
thers Hall qr inquifif conclude accowant al Stat 33 H.8. mes 
ſi ceo ſoit deins Leſtat᷑ ou nemy ils ignoꝛant. 

Maynard & auters p Plaintiff. 1. Leſt done un extent foꝛſq; en 
quater caſes: 1. Sur Judgment. 2. Sur Recogniſance. 3. 
Sur Obligation. 4. Du ſur auter ſpecialty æ un Dett ꝑ com. 
poſif al Haberdaſhers Hall neſt aſcun de eur car le fezozs de tiel 


ac 
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ad ne unques contriue p recovery de tiels Detts due ß delin⸗ 


e 2. Un Dett der levy per tiel Staf ſur bzeve doit eſtre le Dett 
del aunceſtoꝛ & ceo neſt icycarceo fuit agard apꝛes le mozt del 
Sfir Shandoiſh ple dit Corſiittee aury, nte title eſt en le nature 


des purchaſoꝛs. 


Twiſden & auters p Defendant. Si home ad eſtre en Dett pur Dc&co. 
al Roy al Com̃ Ley & puis uſt fait feoffment jeo conceive q nient daa. 
obſtant tiel feoffment le Roy putſſſoit extender ſes terres purſon 


* 


Glyn Chief Juſtice. Jed conceive q Leſt eſt p le greinder 
part ve ceo en explanation vel Common Ley. Et quant al 
noſtre caſe, Si Dett ſoit Recowded en le Remembzancers 
Office en le Exchequer (# nemy enter en le Pipe q eſt Dett de 
pluis haut nature) ceo eſt prima facie & de facto due al Roy 


quel neſt vold mes voldable. 
Chambers verſus Cooker. 


p ſon volunt nominate ſes Executoꝛs & appoint 9 ils dif: A aon cur te 
+ poſer. ſes biens accoꝛdant al Scedule a ceo annex æ mof Caſe un decree 
les Executozs monſtre le volunt ſans le Scedule al Judges þ 
granting Letters $Adminiſtf queurrefuſe p granterAdmfniftraf 
al eur i non q̃ ils voil enter en obligat a pfozmer le decre des 
Judges de tiel Spiritual concernant le overplus des biens apzes 
les Detts pay: le quel ils font « puis les Judges decree & ils 
payer al 15 del Sank inteſtate 15001. & pur le non payment 
del dit ſum̃ ceur del Sanke poztant Act ſur le caſeʒ les Judges 
aury a meſme temps decree auter ſors deeſtre pay. Les 
Plaintiffs declare That whereas amongſt other things it was de- 
creed ſans mentoning les auters choles decree ou le obligat᷑ q 
fuit le foundation de touts & ceo fuit monſtre en arreſt del 
Judgment. Mes a ceo fuit reſpond & reſolveq ceo eſteant Acf 
ſur le caſe neſt requiſite icy a declarer ſpecialment car le Non- 
perfozmance eſt le cauſe del ad c nemy le ſpecial perfot- 
mance. 

1. Cybien un Arbitrement come un Decree poet eſtre pleat 
inter alia meſme ley del feofment ſur condit car le condif re- 
main deſtre monſtre en le Replication come en le pꝛincipal caſe 
ceo remain deſtre monſtre in defeaſance auterment eſt dun pze- 
cedent condition. 


2. Que 
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Extent des 
Terres. 


Reſolve, 


— w <= 2 — 


Que touts Recows ſont entier come com̃an Recovery t þ 
ceo ne poent eſtre plead p parcells ; auterment eſt dun Aa de 

arifament car ceo poet eſtre pleaden inter alia. Et Glyn 

hief Juſtice dit i Obligation eſt aſſignable (ſc.) le parchment 
> Seal mesnemyle Dett pur ceo que eſt choſe en Action. 
 LeReaſon ß qͥ le validity vel Dbligat ne fuit diſpute fuit p 
ceo que le Court fuit infoum del Equity del tiel caſe, vide quel 


popar le Dzdinary ad pur dilpoſing le Surpluſage des biens, 
en Slawneys Caſe, Hob. 83. ſur Left 21 H. 8. c. 5. 


Street verſus Scigniour Roberts alias Sir William 
Roberts. 


E caſe trove per Special Uerdic fuit bziefment tiel J. S. 

; leiſe de terre en fee fait Jointure a teme & puis acknow- 

ledge un Stak e giant ifſue file deins age qͥ eſt ſon heir mot 
le terre eſt extend ſur le poſſeſſion del keme. 


1. Que kertent eſt void quant al teme a ne poet pꝛejudice ſa 
title que eff paramount Stat & fuit dit qͥ fi le feme mot᷑ uncoze 
of e ne poet eſtre extend cy longe q ils ſont en les maynes 

fant. 


2, An Rederſion ne poet eſtre extend. Br. tit. vide contr. 


3. En touts Special Uerdics les Judges ne voil adjudger 
ſur aſcun matter de fac fozſqzs' ceo ij le Jury declaront deſtre 
voir y laut trovant demeſne, Et pur ceo les Judges ne voll 
adjudger ſur un Inquiſition ou aliquid cale trove alarge en 
un Special Uerdict car lour trovant de ceo neſt un affirmation 
ij touts q̃ eſt enceoeſt voir, 


| Stonesby 
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Stonesby verſus Muſenden. 


Ome preſcribe que il æ ſa teme & touts ceux queur E. p;eccriprion 
ſtates ia ont en un tick meſſuage ont uſe daver cam̃on pur aver Com- 
pur hours maners de avers commonabie come a ie dit meſſy, - 
age apperteignant « fuit move (devant ceo temps) en arreg 
vel Judgment mes oze Archer Juſtifie it common deſire bien 
plead t uncoze il allow tiel Common dee nut des commons q 
ſont-parie en tr Ley mis aue tra fut un common per 


cuſtome dei vais - 


„uri. Si daus ad effre demur a tiel pite fozſan ceo 4 1 Reſalye, 
ez mes quant iſſue eft Joine c trabt pur Plaintiff, tanq; ne 
-Appendant neq; appurtenant gc. en ſtrianeſs e p ies 


= 


rules del Ley, wncoze efteant amen Cleric eff affets bone & ju agent. 


nous doimus intender ceo beſire common eee Aung. 
ment Plaintift, - | Wa ibi 


1 Pretty verſus butler. | 


— pur Defendant. Et li wilt Exception al Replication 
car il la claym common pur 35. Beaſt Gate p le Leaſe de 

Ps. 11 Leaſe eſt per fait car home ne poet 
aſcun choſe org giſt en grant cone! Avdowſor be. lang 


be, 


- Reſolve. ' Que Seigniour ne poet aver tenants a ie 
davir comman en ſon ſoyle tetre demeſne mes tis voint aver 
tiels commons per fait endent ou auter grant 26 H. 8. 


Sl bome grant tommon ee a. tiel cloſe ceo ; oft 
bone t paſſer ꝑ le grant dei cloſe cat common apputtenant 
pott iſtre create a ceſt jour, Et common ſubſtantialment 
uſe ove un choſe voll paſſer per le grant del chole meſme. 


Robin · 


— 


A 
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N Dett recover ſur Obligation pur beach del Cott- 
+97 **//7- ution For not meaſuring and ſetting out one Mile on 
<khambleton Heath, ſur que le Defendant: pozt Audita 
Ourrela E monſfre pur ceo que le oe Plaintiff ne fuit preſent 
tiel mattin en le lieu avant dit p le meaſuring dun Mile e fe- 
zant ceo apt pur un Hoe · rate que futt beſtte la curge per le 
Plaintiffe Defendant meſme le Mattin. 

Windham. Sembleque ceo neſt veins [Stat ve Gameing;car 
| cneſt pur Argent que deveigne due ꝑ Poye-raſing,mes pur de⸗ 
pu fault del hozſe-raſing. 

Qlxn Chief Juſtice. Le Audita Querela eff un ſuggeſtion 
| bars bel Obligation car ett pur Argent que deveigne due per 
balerali — un Suggeftion de lat. Et lou home ad 
unremedtal Act: de Parliament, pur luy apder il poet fuyr 
Averment contrary a on Obligation demeſne come en tales 

del uſury nient obſtant aſcun ſpecious pꝛetences. yg 

Wyndham. St eo op aye enter en obligat ove condition 
pur — tiel ſum̃ que eſt un due Dett tiel jour a un tiel Ta- 
vern and alſo to play at Cards there, voil eſtre trope perilous de 
avoſyer. touts obligat pur le darrein conditian. 

Glyn. Gous paes alledger voſtre Condition de Dett x en 
voſtre 2 Beplicaf Travers c deny kautre. 

Windham. Noſtrequdgment fuit obtain per due coþeriſon del 
Ley devant le fezant del Star ve gameing e iflint nemy deins 
le dit Stat que parle ſolement del Recogntzances, Judgments 
entred into; &c:; Ie fes nient intendant a compꝛebender 
Jungments obtain fur pleading c loyal poceeding en aſcun 
Court. 

Finch. 1 Audit Quer' ne gilt car ils nont monſtre que le ob- 
ligat᷑ fuit knowingly centred into (que ſont parols del Ac) 2 lt 
il ne dedein ſciemer ohlige neſt pas deins le ad. 
Newdigate. Semble que neſt deins le Ac, car neſt pur argent 
pde ou betted p hozſe-raſeing, mes eſt for the not ſetting out of 
a Mile foꝛſan p le non leveling des Ditches & eſtriping ves 
Buſhes. 

Glyn Chief Juſtice. Uoug voils depoender k entier fruit de 
_ de Parliament ſi vous ne voils admitter Averments 
re pus. 


"+2CIFY 
* E * 


Anonymus 
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Anonymus. 


Ower es pont en le Court de Cheſter æ foreign plea gonten pics 
pleaves# (1c. ) ſatisfaction en Middleſex & fur un in Cheſt”, 

Reco eff ecrtifie en le Channcery æ ils ceo convoy al Co. 

Ba, p Mittimus quent ſummon un Jury « p2oceed al Judg- 

ment apes quel Erro2 eff pozt en cet Court « aflevge pur 

Ert que apꝛes le forein matter trpe ils doint aver remit le 

tcanſe al Court de Cheſter æ nemy a doner Judgment. 

Et fuit oe youbs ſi ceſt Ac” ſetra remit a} Cheſter come si cerra re- 
auters real Actions. Car boiefs d de lour meſme ne ſont cpeg. pte, 
maintaſnable en un Court, une gent remove Pp Erro? ſont forren plea 
matiitaitiable. Come Formedon & ne giſt en tiel Court unT ye. 
kent remove devant nous p Errq2 eff en noftre popar a p2o- 
cted al Judgment 8 F. Et le rule eff voſr q ou ie Roy eff 
Pty al un bre la t voil curg hoꝛs de ceſt Court al cheſcun lieu 
deins le toialme come al Cheſt Cinque poxts cc. 


Legea verſus Amory. 


N Action de Accompt la fuit un Demmutrer e except pemurcer cur 
pꝛis pus ceo | il nad mfe les particulars vel difpoſing del accompe- 

ſale, Car pur un Facto? a dire jeo oy aye receive tant 
— voſtre biens ceo neſt bone mes il dott mkfe les perti⸗ 
culars. a 

Glyn Chief Juſtice, Ne apperteign a nous intromedler 
ove voſtre Accompts car les Auditoꝛs ſont officers appoint p 
Act de Parliament q doint refuſe ou confirm eur. Et jeo ne 
ſcaveir per quel adviſe vous aves demurr en Accompt. 

Hern. Deur des Clarks de ceſt Court ſont Auditozs mes (i 
Cot un demurer ſur les pleadings doit effre trye en Court, Et 48*<< 
fiutte agree pur waver le Demurrer p conſent & relinquer le 


matter a les Audits. 


g_— 
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Michael Barclees Caſe. 


Felo de ſe & M% Barclee de Grays-Inn Tent merge en le Ducking⸗ 
Ioqueſt. pond p Jnquiſition pzis devant ie Cozoner de Middel- 
n ſex kult trove bee Felo de ſe & fuit oꝛe move p Finch 8 (eval 
Affidavits (i Bartclee fuit pious home & cy mult tender le pye- 
ſervation de ſon vie come aſcun home) que le inquiſition ne 
ſerra file alledging que ceſt untimely moꝛt p que -pzovivence 
ad luy pꝛiſt hoꝛs de ceſt Monde vient a luy per un Megram : 
quel diſtemper ad ſovent foits luy ject en le fue, tc, 


Twiſden. Le filing de cco voil ee grand miſchief car neſt 

. traverſable come touts auters inquiſitions pzis devant Coo- 

nes ſont Co. Inſt. 3. 54. 55. & le reaſon eſt Þ Cq le party que 
doit C travers ad tue lup m̃. 


Glyn Chiet Juſtice. Le Cozoner ad grand reſpecten tiel cas 
3E. 4 4. där le Inquiſition neſt traverſable & pur ceo eſt requiſite que 
il fera ſon duty de bien inquire pur le verity del matter nalant 
aſcun reſpect a le general Ert que ceux de ſon p2ofeſſion ont 
conceive (ſe.) q ils ne doint examiner ou ſuffer teſtmoignes a 
parler contrary al ceo que fiſt p lintereſt del Ropen les biens 
del deceaſed, - | 
Car lour office eſt dinquier de le voir maner del mozt & a 
examiner teſtmoignes cybien de lun pt come del auf, 


Timberlye's Caſc. 


—— Defendant fuit Jndic de Felony al Surry Af, ſur 

nies aux I {Stat 21 Jac. ca. pur ceo que il ad acknowledg bayle 

ball. ken ſe nolme de un auter. Et le Jury trove en lour ſpecial 
Verdict que ceſt bail fuit pꝛis per Juſtice Aske de bene Eſſe & ne 
unques file. Et ſi le Dekendant ad per ceo incur le penalty 
de moꝛt accowdant al Stat᷑ ils ignozant. 


= MeV Rap 46 


Pur plaincit, Twiſden pur Plaintiff ceo eſt Felony deins Leſt, 

1. Pur ceo que Ceſt deins tintent del Stat quel fuit pur 
puniſher le abuſe de acknowledging counterfeit Fines, Bails, 
cc. & iſlint le filing ou non filing neſt al purpoſe, 

2. Put ceo il ad fait tout que il meſme poet pur le per- 
keaing de ceo, car ſi bail ſoft pzis devant un tiel Judge & il 
ſoit remove de ſon Office unT le bayl ſerra file 4 Leſt' voil Fe 
de petit uſe, ſi (erra al diſcretion del Attourneys ou auters a 

fair ceo felony ou nemy (per le non filing) a lour eledion, 
Os 10H, 
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10 H. 4.12. Et pur ceur reaſons jeo conceive que ceo eit Fe- 
lony deins Leſt. 


Wats pur Defendant. Les parols del Staf ſont If any one 
ſhall acknowledg a bail. Et neſt un bail devant que eſt file & 
le Jury ont trove que neſt file & iſſint ſans argument ne poet 
fe deins Leſt', Hall & Wingfields Cafe, Hob. 195. Et put 
le neceſſity ij doit Te file æ de Recozd, Hob. 210. Et caſes 
ſur recowing ou entring de Fines, Dyer 26, 27. b. Dyer f. 
221, & 246. a. 


Glyn Chief Juſtice. Le Bail neſteant file jeo conceive, que 
ceo neſt deins les parols ne kintent del Statute, Et jeo voil 
monftre a vous le oziginal del Bail de bene Eſſe. Un Biſhop 
atant arreſt un home pur un grand dett i! tender bayl al 
uſtice Richardſon que ceo piiſt en ſon Chamber. Et ceſt bayl 

ent inſufficient YEveſqs monſtre ceſt greivance al Parlia- 
ment e pꝛia lour remedy pur ceo Sur quel fuit enac que nul 
bayl pzis devant Judge en ſon Chamber lyer le Plaintiffſans 
= 1— a ceo ou le confirmation de tiel bayl pꝛis per tout 
e Court. | 


- Newdigate. Semble a mop q touts bapls pꝛis en Courts 
de Reco2d ſont deins le remedy de tiel Statute cybien al 
Weſtm. come alours : mes en noſtre cas, Teo conceive q 
la eſt nul bayl pus, Et icy neſt aſcun inconvenience al 
party Plaintiff. pur ceo que le Defendant continue touts 
foits impxiſon, Et quant a ceo que eſt objec que le De» 
fendant ad fait tout que il poet pur le perfecting de ttel bayl 
que eſt Felony, Jeo Reſp. Que le Ley ne touts foits puniſh 
Aas fait ove male intent ſans Effea. Et jeo encountera cel 
obj. oveſqz ceſt caſe, Feme ſea Jnfant en la mere ove in- 
tent a merger ceo & lun vient & pzeſerve ſa bie Eſtne ceo Fe- 
lony en le feme ? | 
Et jeo tene que ſi un ſoit indite pur Felony fl ne ferra ſur 
ceo indictment puniſh pur treſpas, mes Wheelers Caſe, eff 
2 Car. home fyit indite p un night walker and frequenting 
of bawdy houſts"& il fuit puny p night walker & acquit pur 
le reſidue vid. Cro. Lou un fuit indic pur le Arſer de ſon 
meaſon demeſne. Mes en le p2incipal cas fuit agrie pur in- 
dicter- le Defendant de novel þ trfis en ceſt Court p lavant 
dit c auxy un ſecond offence del m̃ nature. tie 


N 2 


— —_ 


Pur Defendant 


N. 
21 * 
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Fine levy al 
Cheſter 
Revers pur 


Error 


DOSS 


0 Point. 
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Row verſus Yevcling. 


Eft jour eſteant appoint pur Judgment en tiel ca- 
ſes touts les trois Juſtices concurrent en le gene- 


(mes nemy en le perticuler points) Que le Fine ſerra 
reverſe. 


Newdigate pune Juſtice, Tangz ceo prima facie ſemble 
miſche! 


des 
ans que ceo ſerra reverſe uncoꝛe quant nous avomus reſpec 
al due ower des pꝛoctedings que ſans queſtion eff le mere de 
quietneſs c repoſe dei roialm & ferve a pꝛeventer confuſions 


neft koꝛſqʒ; app2oved reaſon & Judgment que nous Reverſer 
tiel Fine per allowance de quel la voil Ze un paſſage appert pur 
fintrovucing de diſtracted diſower., Et en monſtrance a vous 
le reaſon de mon Judgment, 

Jeo conſidera 4 rhoſes, 


x. Si icy ſoit un pzoper Plea pur maintainer Erroz, Et 
feo tent que cy. 


2. Si le Fine ſoit Erroneous. Et jeo tene q cp, 


3. Si le Fine ſerra revers al Roger ſolement ou al Roger 
& Hugh. Et jeo tene ij al ambideux. 


4. Si le plea del Laps de 5 ans ſoit bone plea i bart. Et 
jeo tene &nemy.. © gi = 


1. Quant al pumer point le cas eſt A. tenant in tail re. 
mainder al B. en tall remainder al C. en tail A. & B. leup un 
Fine t fl C. poet aver Erroz, & jeo tene que xy. Quel ett bien 
prove en notre livers F. N. B. 21. c. ceſtup en reverſion 
pla de te receive pur default vel tenant a term de vie a plead 

verd. I poet aber Erroꝛ. Et illint il avef Erroz cament 

ne-unques kuit receive 4 aſſign pur Erro2 le matter en- 

ie demandant e tenant & jeo conceive que quant a 

purpoſe ta neſt grand difference enk poꝛtant de Erroz 
nt g lou attatnt Fett vid. F. N. B. 108. 


I 


3 


Ec 


vous que apes poſſefſion per fozce dun fine p 30 


— 
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Et la eff un caſe mis en Foxleis Caſe, Co. 5. 111. a. 
que eſt Earons Caſe. Eaton moꝑuſt neffant convict ne attaint 
de Felony, Et uncoze (es Erecutozs portant Erroz & re⸗ 
verſe le Exigent q fuit vers tup Kelloway 168 & 169. 14 E.3.2. 
Br. tit. Eſtoppel 168. le cas eft A. B. 4 C. tenants pur vie ove 
Remainder al A. en tail le qre la eſt ſi apes le mozt del A. 
ſon iſſu poet aver Attaint, & jeo tene que il poet nient obſtãt 
ſoit la doubted, car eſt agree 3 Eliz. Dyer 201. pl. 65. Que 
fraction de Attaint ſurge pur le choſe que fuit perde, vers 
ceſluy que ceo ad, en queicunq; mains ceo viendza, 44 E. 3. 7. 
Hey Caſc, Co. 1 1. 6. a. 


Object. Etro ne giſt fozſq lou la eft pꝛibity. 


Reſp. Le Fine meſme en noſtre caſe eft le grievance & pur 
ceo Erro? giſt pur ceſtuy en remainder que eſt de puvity, 
ear Co. 3. 4. done Erro2 tanq; ne ſoft aſcun tiel remainder 
al common Ley quel liver grandment confirm mon Judg- 
ment. Et ad effre aury adjudg en aſtun caſes Que Erroz 
gilt lou neſt neq; pꝛivity neq dammage, 5 E. 3. 43. Et en 
15 Eliz. Dyer 320, b. la fuit Erro2 poxt per un que ad re- 
mainder en tail pur reverſer Fine levy al Cheſter, Et oveſqz 
ceſt cas jeo conclude que icy eſt un bone Plea a pozter 


2. Le Fine eſt erronious pur ceo Yargent le Roy neft bien 2 ont. 
enter. Et quant a ceo que ad eſtre dit que nous dojonius 
penver notice des cuſtoms de Cheſter & forſan ils ont cuſtom 
pur Yentry de ceo en paper: Ceo neſt bien fait i ont tiel 
cuſtom & nont ceo certifie car jeo ne ſcavoir de aſcun tiel 
euffom. Mett eſt certain que le cuſtom del Royalm auter⸗ 
ment eff come appiert per Statut 18 E. 1. ca. de Modo 
levandi Finis. 

Et flint jeo conceive que argent le Roy neſt bien enter, 
car ceo neſt un Entry, mes un pzeparatozp pur un Entry, 
Et le reaſon ve Bohuns Caſe, Co. 5, 43, fuit pur teo que 
fuit le miſpꝛiſion del Clark ent fait quant real Action fuft 
pendant nul des parties effeant mozt come en noſtre cas, 
car quant le Court eſt enfozne de aſcun de lour mozts ils 
ne vojl permit que kargent le Roy ſerra enter 35 H. 6. 62. 
Et le Seigniour de Oxfords Caſe Co. Ba, en Mich, Term, 


Et 


— 
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4+ Point. 


Et Admittant kentry del Argent le Roy. bone, 4 Car, 
Io Aprilis jeo conceive que ceo neſt un loyal entry, car ceo 
eſt en le vacation que eſt contrary al pꝛoceedings 8 Fines en 
auters Courts & k Stat 2 E. 6, ca. 28. oein un unitoꝛmity 
en les p2ociedings ſur Fines 29 E. 3. 7. 3 H. 7. 8. Eger- 
tons Caſe, Hut, f. 28, 11 H, 7. 11, Co. 5. 47. b. Gilbert Lit- 
tletons Caſe, Diiginal vient hozs del Chancery retournable 
auter Court ſerra ne ſerra dit pendant devant que Coſt retE 
mes quant eſt rett᷑ ſerra dit pendant del jour del teſte, Jſſint 
noſtre Fine neſt ablolutement vold per le mozt del un de⸗ 
vant le rett᷑ del bꝛiek mes voidable per Erroz. Si covenant 
ſoft pot de terres en A. & Fine ſur ceo ewe de terres en A. & 
B. eſt al eledion del party a fair ceo void quant al B. ou pur 
aver byief de Erro2 Pl. Com, 265. 266. 19 H. 6. 2. 21 E,4,62, 
vid. Stat 8 H. 6. ca, 10. 6 H,8,ca, 14, 


3. Due le Fine ſerra reverſe al ambideur, Co, 1. 76, b. 
Owens Reports f. 21, & Ersfields Caſe, Hob, 329. deux ac- 
knowledge le note dun Fine lun mor & koppinion de Hob, 
fuit Que le conulc poet pꝛocteder vers rauter & puis ſon 
Covenant accowant, 37 H. 6. 9. Halls Caſe, Co. 7, 26. b. 
Quare Impedit eſt po2t vers Patron & Incumbent & lun de 
eur mot᷑ uncoze le biet n abatera, vid. Yates & Drydens Caſe, 
Cro. 427. lou le bꝛiet᷑ abatera en tout quel cas eſt pluis fozt 
noſtre caſe, 4 5 E. 3.3. Et bre de aile lun des Defendits m 
le byfef abatera en tout 9 H. 6. 57. Et iſſint jeo conceive que 
Judgment doit eſtre reverſe pur ambideur. 


Si erronious Fine ſoit levy c ceſtuy que doit pozter ſuffer 
5 ans pur lapſer, uncoze ceo ne barret luy de ſon Erro come 
eft dit Pl. Com, 370. b. Stowel & Zouche, 7 H. 6. 44. Co. 
Lit. 137. Mes deſouth le favour del Sfit Coke un utlagary 
poet eſtre plead al ſuit del eſtrange. Et ceo eſteant auxp le 
common practice jeo conclude que le Fine doit eſtre revers. 


Warberton Juſtice a meſme intent & pur ceo jeo fozbear a 


' repeater ceo, mes 


Glyn Chief Juſtice differ en aſcun points de les pzimer 
Arguments fait per Warberton & Newdigate (ſc.) en le 26 
3 points, | | 

Et quant a les auters deux points il agrix que cheſcun Pk 
en Erroꝛ doit Te able a dire 1. que eff ad damnum, 2, daver 
Reſtitution del choſe perde: Et aury que nul choſe poet eſfre 


alſign pur Erroz foxſqz ceo que eſt al diſadvantage del Pr 
en 


— — 
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en Erroꝛ. Et pur ceo ſi jour ſoit done ouſter le temps aſſign 
per le bfeT ne ſerra alledge pur Erro2, | 

Mes en noſtre cas ceo eſt ad damnum del Plaintiff pur ceo 
que per tiel bfe de Covenant & Fine 8 ceo ſon remainder eſt 
convert en un dꝛolt vid. le caſe del Pio? de Newerk, 16 H. . 
9. a. Et jeo deny le opinion des Judges en le Rop & Brooks 
Caſe, que les terre tenants aver Erro2 pur reverſer un Attain- 
der. Mes jeo concur en opinion oveſq; les deux Juſtices 
en ceo caſe Pl. Com. 265. Et aury il aver Erro; pur ceo le 
Fine opperate 8 ſon Eſtate de præſenti & 8 ceſt rule puiſſoit 
ceſtuy en reverſ. per Erroz revers un common Recovery per 
tenant pur vie. 7 H. 7. 5. Le Parques de Wincheſters Caſe, 
Co. 3. 1. lou eſt a vier que le remainder dun eſtate tail neſt 
deins le Stat 9 R. 2. 

Si tenant pur vie levy un Fine ceſtup in reverſ. poet aver 
Erroꝛ a ceſt jour. Et ſi Formedon ſoit: pozt en nfe caſe il ne 
poet recover le mean p2ofits & pur ceux reaſons jeo conclude 
que le Plaintiff neſt bien entitle a ſon bre de Erro2'0u q icp 
eſt bone Plea. f [9 


2. Le Fine ove non claim neſt bak. Et obj. Que coment »- ven. 


un A de Parliament done Tfes uncoze ceo ne done Erroz, 
Et le cas del Sfir en ancient demeſne, Co. Inſt. 2. 518. b, 
A ceo jeo reſpond, Que ceux caſes ſont dee fnteud lou 
la eſt un immediate title accrue pur pozter Erro. Et iſſint 
Erroꝛ eſt deins Stat 4 H. 7. ca. Co. Lit, 128. a. Belfields 
Caſe Bolſtr. Rep. 


3. Le Fine eſt erronious mes pur quant & en quel deg p2o- z Pottr. 


ctedings le Erroꝛ eſt jeo differa des mon Frerers. Noſtre cas 
quant a ceſt point eſt Bre de Covenant eſt ſue vers deur 
c le caption del Fine pts per Dedimus, lun des conuſoꝛs mot 
devant le rett del Brief per quel mozt jeo conceive que le bfe 
abatera clerement quant a luy. Et iſſint ſemble a moy que 
largent le Roy (que ad Te cy mult & foꝛtment urge dee Erroz) 
ne vient en Quzre en le cas. Car a pꝛoceder ſur le Fine co- 
nuſoꝛ tent mort devant le rett᷑ del bꝛiek eſt quant a luy a Ede- 
fyer ſans foundation. Et en touts Fines le Bte de Covenant 
eſt le undoubted bottom, aury il ſembkt per Pooles Caſe, Co. 


Entr. 231. a. Que Cheſter ne poet tener plea del Erroz in 


fac. 
Parmers Caſe Hob. 330. Lou k Argent le Roy eſt enter æ le 
Fiue ingroſſed le Court voil affirm le Fine nient obſtant le 
mo2t del un des parties. Et | nad eſtre un mozt en noſtre 
cas jeo poy dire q argent le Roy puiſſoit t᷑e bien ſolute, car 
ſi 
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4. Point. 


n ne kult pay uncoze la fuit compoſion pur ces devant le on. 
ginal & en favour del common affurances nous dojomus 
pzeſumer que ceo eſt pay ſi nul choſe appiert al contrary, 
Carrel's Caſe. 


4. Quel Judgment ſerra done en ceff cas? Si le Fine 
ferra revers quant al ceſtuy que mot ſolement ou quant al 
ambideur £ Et ve reſt point jeo doubt car ſemb? dẽe grand 
miſchief, Si forte 6 povers homes joyn en un Fine pur four 
ſeveral eſtates 4 lun de eux mof devant le rett del Bfe de 
Covenant que per ceo tout le Fine que eſt lour ſole aſſurance 
ſerra defeat. Et (i T ne ſoit un general inconventencs jeo ap» 


peler a vous touts. - 
Mes eſt agree Dyer Que i Feme ſole acknowledge un 


Vid. Erefields Fing & devant le rett vel bfe de Covenant il pꝛiſt baron ceo 


— 329. 
Quzre. 


Judgment. 


ne abatera le bfe, car le coverture eſt ſon act demeſne & 
en m̃ liver ceſt 4 point eff fait un Quzre. 

Et a ceo que ad te obj. Que lou real Action eſt pozt vers 
pluſo2s 4 lun mot le bfe en tout abatera come eſt 29 Aſſ. 8, 
21 E. 4, 80. Jeo reſpond < la eft grand diverſity perent᷑ brevia 


_ adverſaria come ceur caſes ſont æ brevia micabilia come Co- 


venant pur Fine 4 auters tiels ſont. Et pur ceo en Quare 
Impedit le mot del un ne abatera tout le het. Auxy quant 
3 ſeveral perſons joyn en un Fine ceo opperate ſeveralment 
accowant al nature del conveiance. Et pur ceo quant a ceſt 
point ils voil adviſer, 

A quel jour tiel caſe tent mis en le paper. Warberton 6 
Newdigate continuant en lour pʒꝛimer Judgments. Le Judg- 
ment futt done q le Fine ſera revers en tout encounter top- 
pinion, del Glyn Chief Juſtice. 
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AR Mandamus al 9ayo? de Gillford p reſtozer le Defey- 

vant al Office del Town Clarke il fift ceft retf. Que 
Le Payo2 vel dit lieu poet tener pleas cybien en ac real come 
pſonal & electer un Town Clarke q doit la tener un Court de 
franke-pledge, fair garrants & attender le Mayo. Et que 
H,8. p (es Letters Pattents ad grant q ils electer un Bapoz 
annualment le Monday pch enſyant je Feaſt del St Mi- 
chael, il auxy retom q J. S Yayo? del dit leu elec le Defen- 
vant deſtre Town Clarke & le Oefendant va en remote lieus 
apꝛes quel J. N. Bays? elect un auter a le dit office + iſſint ils 
dont qq fls ne poent reſtoze le Defendant deſtre Town- 


Scrogg p Delendant, ceo neſt bone retf cr a dier que il an 
neglene (on Office de Towne Clarke eit trope general 
deltre bone come ſi Eveſq; rett᷑ q il ad refuſe un Clarke quia 
criminoſus Co. 4. ceo eſt un void retfHceo q en tiels Caſes 
le Court doit eſtre Judge ſi le cauſe foit ent ou nemp com̃ 
eſt en Blaggraves Caſe, devant f. 6. | 

2, Quant a ceo que il ne tient Court $ Monday le jour 
pch apes Hoe day ſemble que ceo neſt al pᷣpoſe car nappiert i 
cen fuit devant le Electing del novel Ton Clarke ou nemp, 
ang neſt jour de quel ceſt Court voll pꝛender no⸗ 


e. 

3. Is doint Summoner luy a reſponder devant eur en lour 
Court come eſt reſolve en James Bagges Cafe, Co. 11. 99. & 
Barnard Littletons Caſe en ceft Court; car eſt un rule en nofirg 
ley que nul home ſerra condemn enſa abſence ſang ſon. default 
demeſn, 9 E. 4. 14. 

Et le lieu lou fl doit pfozmer ſon Office eſt le lieu Jou il doit 
eſtre demand quel eff le Reaſon qͥ rett᷑ doit eſtre demand Cur la 


terre de quel eſt iſſuant. Et tint jeo pua ij mon client ſerra 
Reſtoze, Reſiduum vid. 1 Rep. 14, 15. 


—— — 
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Si les contiu- 
gent uſes ſont 
deſtroy ou ne- 
my. 


Cro. 1. 359 


Heyns verſus Villars. 


Ide le Caſe devant f. 64. Finch þ Plaintiff. Semble a 
moy < eſt oze temps p conclude & agree aſcun des aun- 
cient controverted points de ceſt Caſe. Et p ceo jeo agre# q 
un doit de Entry voil ſuppoꝛt un contingent ule mes nemy un 
Toit de Action, Jeo agree < Chiney neſt eins en le poſt mes 
en le per ou al Com̃ Ley p teo i eſt ifſint obſerve en Chudleys 
Caſe, Co. 1. 116. b. quel Caſe jeo regard come mon patterne 
e regglep ũ jeo doy compoſer mofi argument. Et eſt admit 
a moy d le Feoffment eſt bien executed. Et auxy q kentry del 
Elizabeth apres tiel execut ne opperate a fair reveſting c Re- 
ſtauration des auncient ules Eſtate. Queur choles eſteant 
grant ils voil deſtiner un period a tiel Cale le Limitts de quel 
ont appear bdeſtre ouſter le Limitation de temps. Eft oze re- 
maining deſtre conſider ſolement le Feoffment pur fair noftre 
title þ Plaintiff. Et le grant del reverſion q eſt ſuppoſe baver 
p2eſerved le contingent uſe Þ Defendant. Et quant a noſtre 
title (ſc.) le Feoffment jeo tene | 

1. Que le Feoffment av deſtroy les contingent uſes. 

1. Pur ceo les uſes doint ſurger hoꝛs del pztmer ſeiſin del 
covenanto? q doit continuer en luy tanq; le veſting del dit uſe. 
Et ſoit ceo Feoffment ou Covenant deſtoper ſeiſe al uſe ceo 
ne fiſt aſcun difference car (i ſoit al un p vie a le tenant pur vie 
refuſe en kun 4 en kauter Caſe ceſty en rem̃ poet enter car tiel 
eſtate ne ceſſer cy long que eſt aſcun en vie pur ceo pꝛender, 
Barns Caſe, Hob. 74. eſt la miſe come un quere. St uſe que 
ſurge hozs del Covenant al doit heires del file uncoze en vie 
mitter le remainder iſſint en Abeyance ut ceo ne ſerra come Re- 
verũõ en le covenantoꝛ de quel Livery ſerra ſue apꝛes ſon moꝛt 
Co. 1. 136. b. uſe ne poet veſter tanq; keſtate & le perſon que 
ceo aver ſont en Eſſe & la eſt un rule miſe f. 137.2. Que uſes 
dont eftre touts foits raiſe hoꝛs del Eſtate del Feoffees 4 nemy 
hoꝛs del eſtate de ceſtuy que ule de quel jeo pop inferf ſi ne ſer- 
ront rayes hoꝛs del Eſtate de ceſtuy que uſe multo minus hozg 
del eſtate bun eſtrange come les Defendants Counſell ont 
imagin. Et 

1. Ceſt uſe ne poet effre raiſe hoꝛs del pʒimer ſeiſin ſolement 
car ceo ne poet ſupport tiel contingency 4 pur ceo le Caſe en 
Br. tit. Feoffment. al uſes 50. eſt deny deſtre Ley en Chudleys 
Caſe que dit que le terre eſt charge en quelcungzmains ceo vener 
Cheyneys Caſe, 35 Eliz. Counte de Kents Caſe, Cro. 261. 


2. Ceſt 


Py 
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2. Ceſt contingent uſe ne poet eſtre raiſe ho2s del remainder 
del mimer ſeiſin que eſt ſtile p aſcuns Scintilla Juris que eff un 
fiction del Ley, car eft certain, Que ceo q doit doner un eſtate 
quant Eſchue doit aver exiſtence de lup meſme devant q ces 
Eſchue. Br. tit. Form. 46 & 49. TOS 
Et jeo ne ſtaver ſi Scintilla Juris fuſt unques menTon en 
noſtre Livers devant que le Sfir Dy. ceo Rep. 17 El. Dy. 340. 
b. lou poes bier un bone deſcription de ceo (conſiverant ceo 
tome le pumer) Que eſt in tiei manner Adhuc remanet quædam 
Seintilla juris & tituli quaſi medium quid, inter utroſque ſtatus, 
ſcil. illa poſſibilitas futuri uſus emergentis, & fic intereſſe & ti- 
tulus, & non tam nuda auctoritas ſeu poteſtas remanet, ꝑ ; 
tc. Co. 1. 128. a. & 137. a. Mes eſt Report per le Sfir An- 
derſon en ſes pztivate Reports que le Sit Co. (a tiel temps At- 
tozney General) ad grandment abuſe luy E auters des Judges 
en repoztant tiels Judgments & reſolutions en Shelley -& 
— Caſe que ils ne unques Deliver, Vide Pophams Re- 
ports f. 83. | 
2. Per le grant del Reverſion al Cheney les contingent uſes 
ne poent eſtre pꝛeſerve. 


- 1. Si contingent uſes Surger hos ves Rem̃ ceo introducee _ -. 


grand tnconventencies cybien come confuſions en eſtates, fe- 
zant ceo que oe eſt un abſolute Eſtate de Fee-ſimple det un 
tem̃ erpectant al miens ſur un inheritance. 

2. L' Eſtate doit eſtre meſme quant ceo veſt come ł Eſtate 
bo2s de ql ceo eft tral) e ſiifſint donq; voll eftre abſurde pur ima⸗ 
giner < poet fe tral) hoꝛs del aſcun Eſtate foziq3 ł Estate des 
Feoffoz, covenanto? ou lour heres. 


3. Si le Ley ſerra tiel qq voil conſtrue le contingency owe 1 


furger uncoze ceo poet eſtre fozſqg pur motety car le moiety del 
Frances eſt del imer al 10th fits le remainder al Elizabeth. Et 
iffint le moiety del Fr.ne poet vener hozs del reverſion. pur ceo 
que keſtate del Elizabeth eſt interpoſe, meſme Caſe ad eſtre fi 
Frances ad eftre mot ſans iſſue. Et iſſint jeo pia voſtre Judg- 
ment p Plaintiff p touts ou al miens p molety. SIE: 

Wild þ Defendant. Ad eſtre agrie q le Reł ne le Garranty 
del Elizabeth ne operate riens en noſtre Caſe dong eſt icy re- 
mainant ſolement deſtre conſider ho2s de quel Eſtate le con- 
tingentuſe doit ſurger. Et jeo conceive q doit eſtre raiſe hoꝛs 
del auncient reverſion, Co. 8. 71. 

Et jeo ne poy compꝛehend quel eſt le difference penter les 
moieties, mes (i le Scintilla Juris ſerra extend al un ſerra auxy 
extend al auter car ceo ad un Faigned eſſence p le pꝛeſerva⸗ 
tion del touts eſtates mes nemy þ le deſtruction del aſcun ne 
unques eſteant de pluis realty come le Ch. Baron dit que Sir 

O 2 Thotrias 


— 
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Caſe. 
vide le caſe 
devant. 7 6: 


pur Plaintiff que Action ſur le Caſe bien gilt, 


véçmnñ 


Thomas Moores Eutopia. Et jeo conceive que le reverſion eft en 


Chiney al cy ample & beneficial intents come ceo fuit en le 
Sfir Coke; car Chiney vient eins en le per al Corſi Ley g 
nemy en le poſt ſur !Staf de ſes. 

Et ſemble que uſes nont tiel inſtability æ incertainty en eur 
come ad £e ſuppoſe car ils ſavoꝛ de realty entant q inFeoffment 
habend' le uſe & habend. le terre ſont termini convertibiles. 
admittant le Feoffment bone uncoze per le Entry del Dame 
Hatten touts les uſes (ont reveſt; come A. tenant pur vie rem̃ 
al B. pur vie (que eſt p Feoffment al uſes) ove un remainder 
deſtoyer ſeiſe al dꝛoit heires del A. oe (i A ſoit diſſeiſe tout le 
contingent uſe eſt deſtroy,mes ſi il reenter touts les remainders 
ſerra reveſt.Et le CH Baron tient Co. 1.132. Que les Feoffees 
ne poent fair al pꝛejudice del ceſtuy que uſe, 5 H. 7. 7. 

Glyn Chief Juſtice. . Si Feoftment ſoit fait des terres al A. 
al uſe de luy meſme & ſes heires un Fe-fimple paſſer per 
ceo, 


Langly verſus Clark. 


ARtion ſur le CG Emble que Action ſur le Caſe gift car Treſpaſs ove intent 


de fair Felony eſt en aſcun Caſes Felony. 

Glyn Chief Juſtice. Uoir eſt que ad eſtre dit. Come kin⸗ 
freinder de un meas ove le intent a pꝛender biens. Et pur ceo 
ſemble a moy que le Action gift. 5 

Warberton de meſme opinion 4 Newdigate aury & il dit que 
ſi A. divulge que B. ad trahe trois femes de lour chivals ove 


intent pur eur raviſher ceo eſt Actionable, Et coment ad 
eſtre dit que ceo neſt fozqz treſpaſs uncoze ceo eſt un hat- 
nous treſpaſs que poꝛt ſcandal Tentiter vie dun home. Et 
quant al Caſes del intent jeo doubt que ſi un infringe un 
meaſon ove intent pur raviſher un feme que ceo neſt Fe- 
lony. 


Et icy ꝑ leconſent del tout le Court Judgment fuit done 


— 


n 
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Hilton verſas Smith. 


Rro2 eſteant pozt dun Judgment en Dower done en le 
E Com. Ban. & atant eſtre diu pendant en ceſt Court oze le 
Counſel pur Plaintiffen Erro2 monſtre que le bꝛiet ö Ert neff 
bien poꝛt; Mes appiert ſur łentier matter que le Detendant en 
Erro2 eſt en poſſeſſion. 

Curia. Si le Demandant en Dower fuit hozs de poſſeſſion 
ceo voll eſtre un grand miſchief p ſuffer vous Plaintiffs en 
Erroꝛ deſtre les Authours de voſtre laches demeſne per que 
vous intends de fair Oower que eſt cy mult favour en noſtre 
Ley deſtre en touts kruitleſſe. 


Barclees Caſe. 


5 de Grayes Inn. Jeo ne unques aye oye que Coun - 


ſel fuit altow Encounter le Coꝛone en Caſes de Felo de 
ſe devant Coꝛoner. 

Glyn Chief Juſtice. Le Cozoner doit permit # Counſel c 
Teſttmoigns del ambideur parts cybien p Felo de ſe come pur 
Roy ſi ſoit require car quant la ley ad cy grandment favour In⸗ 
queſts devant Cozoners en tiel Caſe come a ne permitter cea 
deſtre traverſable ils ne doint fair tozt & conceal le verity que eit 
choſe Odious al Ley. Et pur ceo que le Cozoner nad allot 
Counſel pur YAdminiſtraf del Barclee le Court ne voil ſuffer 
? Inquiſition deſtre File Mes ils Oꝛder un novel Tryal ou per 
Indictment deſtre trove per le Gzand Jury pur ces que Inqueſt 
ne poet eſtre ſi non ſuper viſum corporis, Ott per Inqueſt deſtre 
fait del 6. des auncient Juro2s que ont view le cops & 6 novel 
Juroꝛs deſtre add car; fuit agree que Jnqueſt poet eſtre pꝛis tan- 
que touts les Juroꝛs nont view le co2ps (quel eſt choſe impol⸗ 
ſible en tiel Caſe deſtre fait.) Et appiert que la fuef 18 Juro2s 
del pzimer Jury 14. de queur trove le Defendant Felo de ſe & p 
ceo fuit appoint que 3. de eur & 3. de les auter quater i diſcent 
aver 6. novel Juro2s joyn ove eur opera Counſel & Evidence 
datnbideur parts « trover un Jnqueſt de Novo. 

Twiſden. Nous pꝛia qceſt Inqueſt ſerra pꝛis devant vous. 

Glyn Chief Juſtice. Coir eſt que jeo poy pꝛender un Enqueſt 
en aſcun lieu deins le ropalme. Car cheſcun Chief Juſtice 
dAngletter eſt CH Coꝛoner de tout Angletef. Mes pur ceo que 
le Chief Juſtice nad temps pur ceo Oper, Et le pꝛimer mis- 
feſance del Coꝛoner fuit p ignoꝛance æ nemp p reaſon daſcun 
pervers pꝛincipals en concealing ceo que il ſcavoit dappertainer 
a ſon Office pur revealer, fuit agree que ceſt Enqueſt ſerra L 
devant m Coꝛoner qad pꝛis le 1. Enqueſt. 


A p S- 
Pl 
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Cluther verſus Thin. 
Mich. 1655. Ro. 711. 


Ory un des P2othonotaries del C. B ad un Jungm̃ en Det 
enversle Dame Thin q mot᷑ le Def.efeant ſa Adminiftf. 


fur un nude averment au Suggeſtion al miensnegift vers Ex- 
ecutoꝛ ou Adminiſtratoꝛ c pendant le Erroz, Cory fait Cluther 


15 ol terre (Oh Executoꝛ & Mot. Et ceo atant eſtre ſovent foits argue 


devant come p Wild Term. Pachz darf pas p le Defendant en 
Erro! c en maintenance de Dett ſur ceſt averment ſur les rea- 
ſous del 19 E. 4. 5. b. Et le Caſe del Sfir Dy. f. 2. 3. 

Et fuit agriz en Dixon & Midgleys Caſe, Hill. 1650. Rot. 
2202. Trin. 9 Car. Rot. 715. & 14 Car. Mounſon & Bourns Caſe 
Cro. 373, 374. Si home pꝛiſt Executrix al feme & waſt les 
biens ceo eſt un devaſtavit en le feme N Jones (i ſoit Recovery 
en devaſtavit vers bar & feme ceſtup de eur q ſurvive ſerrg 
charge ove ceo. Et quant a ceo que ad eſtre dit que ꝑ tiel voie 
Executos ſerront charge ove ſeveral Actions. Jeo reſpond iſſint 
{ls poent devant a aury ove ſeveral Executions. Et tanque le 
foundation ve noſtre Action ſoit primæ impreſſionis (ſc.) un A- 
verment uncoe ceo eſteant un ſpeedy Recovery que ne inflict 
novel greivances ſur aſcun eſt pluis acceptable as leys gents g 
pluis beneficial al tout le roialme car ils ont meſme refuge come 
devant (ſc.) Si ils ſont charge ove piuis que ils ont aſſets ou 
ont vegaſtJis poent aver Aud. Quer & iſſint jeo pꝛia que le Judg- 
ment ſerra Afiirm Caſes in point, Cowell & Kendrick Paſch. 

1655. Rot. 1267. Carpenter & Death, 25 El. Rot. 261. 
* 


Glyn Chief Juſtice, & tout le Court incline pur affirmer ie 
Judgment done en le Com. Ban. Que Dett gift, car tangs cea 
ſoft different del Pettifors Caſe, Co, 5. 32. a. b. (queLCaſe nad 
eſtre tauts foits obſerve, car Munſons Caſe, 9 Car. Com. Ban. 
eſt different de ceo) uncoze ceo eſteant pluis ſpeedy remedy 4 
nemy accompany ove aſcun inconveniencies que le pzimer ay 
ſerra bien a permitter ceo, car Antiquity des auters manners 
de pceedings neit plee vers ceo, come Gleab terre ne futt en 
temps pas ſubjed al Elegit « uncoze poet oe eſtre extend pur 
Dett cybien come aſcun auter terre. Et ifſint le Court en le 
pzincipal Caſe done Judgment Þ le Defendant en ere — 

uther 
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Ruther ſi cauſe ne ſerra monſfre al contrarp devant tfel jour 
devant quel jour vient CounſelÞ le Plaintiff en Erroz (lc. ) 
Thin & pia que le Judgment ne ſerra enter, Mes que jour ſoit 
done al eur pur Argue & jour fuit done uſq a ceſt Term a quel 
jour vient Maynard Serfant, & Shafto Appꝛentiz. 


Shafto pur Plaintiff en Erroz, Jeo conceive que pur deux 


- manifeſt Errozs ie Judgment ſerra fait nul & reverſe. | 

t. Pur ceo que ceſt Action eft poꝛt en le debet & detinet & ij 
jeo poy mitter deux Caſes pur touts vies 11 H. 4. 56. Det eſt 
poꝛt vers Erecuto2 que plead plene adminiſtravit & trove que 
ad Aſſets uncoze pur ceo que le Act fuit en le debet & detinet 
adjudge que il ne recovera, 11 H. 6. 16. 


2. Pur ceo que ceſt Action de Dett iſſint eſteant en le debet 


& derinet vers un Adminiſtrato? eſt founded ſur un Suggeſtion 
del Maſt car Speake & Richards Caſe, Hob. 209. que ad eſtre 
cymult urge encounter nous fiſt ceo un quere ſi Act de Det 
en tiel Caſe ſerra maintain vers Erecuto2 come pzincipal Deb- 
to2 ⁊æ ſemble que ne ſerra p Perkinſon & Gilfords Caſe, Cro. 387. 
p Mallet la, car cheſcun de vaſtavit ſounds en toꝛt # p ceo al cum̃ 
Ley Det ne fuit maintenable vets un gaploꝛ devant k Stat᷑ de 
Weltm, 2. cap. 11. Platt vers Ait de Londzes Pl. Com. 37. a. 
14 E. 4. 

Et la ad eſtre un diverſity pꝛis penter un general ad de Dett 
que eſt en le debet & detinet & un ſpecial Act, mes ſur touts 
lour diverſities jeo ne pay obſerve en quel manner ils poent 


maintain Dett ſur un mere Suggeſtion en noſtre Caſe ſans. 


un Uerdic Jnquiſition ou Retr. 11 H. 6. 8. 16. p Martin eſpe- 
cialment vers Executoꝛs, Que ſi ſerra allow & maintain vol 
introduce grand Inconventences. | 

1. Jnconvenience eſt le ſepation de un Duty { eſt de lup m̃ 
entier æ pur ceo vid. 11 H. 6. 17. 

2. Inconvenience eſt (i ſont trois Executoꝛs & ils ont p lour 
Erecutozxſhip, 301. (ſe.) 10 l. al cheſcun de eur æ ils TUaſt p- 
cell oe ꝑ ceſt voy ils ſeront lyable al trois (ſeveral Actions de 
Der ß Lentierty. 

3. Jnconvenience eſt que pur ceſt meanes vous aves deux ou 
pluſozs Oꝛiginals æ iſſint ſi ſoit cauſe de reverſal le reverſer dun 
ne reverſer lauter que eſt un greivance & veration cybten coe 
un alteration del Ley en tiel Caſe. 

Et le Ley ne voil que Erecutozs ſeront ver 28 H. 8. Dy. 32. 
a. louils ont pay les contracts del Teffato? fuit agre q- nient 
— ils ont iſſint fait le Judgment ſerra koꝛſq; des biens 


Et 


— 
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Et admittant que ceſt vop de founder Actions ſur Averm̃ts 
vers Executers ſerra plus pur fe benefit des homes que le aun- 
cient voy uncoꝛe jeo conceive que ceo ne ſerra allom pur ceo q̃ 
eſt encounter le ſoꝛm de le Auncient ley en tiel caſe come eſt le 
Caſe, 2 H. 7.8. a. Aſt᷑ rett᷑ les nolmes de 12. ſur le dozce del 
deve æ nemy en un Scedule e il retf ven. feci 4 nemy Execut 
iſtius brevis ſur que fuit reſolve que leit ſerra amerce ſi ne voil 
ceo amend car les Judges ne voil changer kauncient Retozn þ 
le miſchief que poet vener. Et fuit bien reſpond per les Judges 
Dyer f. coment ils ne deny que ils poent aver 

al Cinq; pozts uncoze ils ne voil ceo grant quia nullum tale 
breve reperitum, vid. 11 H. 4. Stath. Dett 40. & Br. Dett. 178, 
tient ceo optima opinio Que Dett ne gilt vers Executoꝛs en 
le debet & detinet, Et iſſint jeo pꝛia que Judgment ſerra re- 
vers. 

Maynard pur Plaintifien Erroꝛ. Dett ne gift vers Exe⸗ 
tutoꝛs fozlqz ſur un certaintys deſouth voſtre favour Dett vers 
eur ſur Accompt cybien git come ſur un Averment ou Sug- 
geffion, Et le liver de 11 H. 4. cite devant eſt erpreſſe en 
le point que nil capiat per billam, Auyry eſt deſtre obſerve i la 
eft un miſchief en le Caſe q neſt p aſcun poſſibilite Seſtre avoid 
Car ſi J. S. poꝛt Dett vers un Executoꝛ ſur un Averment del 
devaſtavit lou le teſtatoꝛ ad enter en Obligation þ perfoumnance 
des conditions mes Executoꝛ ne poet ſcavoir ſi les conditions 
ſont enfrient ou nem (il aiant Aſſets a payer fozſqs Yun de 
eur) en tiel Caſe quelcunq; plea Executoꝛ plead i ſerra en- 
foxce pur payer keutier Aſſetts al cheſcun de les deux Plain- 
tiffs 


Mounſon & Bourns Caſe, Cro. 1. 518. Sf le Bat waſt les 
biens de ſa feme Executrix & le feme mot devant Recovery ewe 
devaſtavit ne giſt, Et ceſt vop ad eftre conceal de notre Aun- 


Cro. 1.519. Ceſt02g ou al miens le remedy de ceo eſteem ꝑ eur un mil 


rcd. & zůs chief, Mes les tres Reverend Judges de noſtre Leys 


nont a ceft jour unques allow un devaſtavit ſans un Recopd p̃ 
garrant ceo come eſt le preſident, 4 Eliz. Dyer 210. a, 

Newdigate pur-J.ſi noſtre Judgment differa de ceo q ad eſtre 
deliver vous aves notice de ceo devant le Fine del terme 
mes ſemble a moy que tiels Actions ſont pur le benefit des 
Executoꝛs car le Plaintiff ſerra enfozce pur maintainer cheſ- 
tun part de ſon declaration. Et eft admit que ũ ie A ad 
Retf devaſtavit i ceo lyera, lou en ie principal Caſe p ceſt no- 
vel voy eft traverlable, 


Ct 
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Et la ſont piuloꝛs caſes pluis miſchievous que ceſt come 
ſi ad ſur le Cale ſoit pozt-vers: Erecutors ſur bone conſtpe - 
rat 4 le Plaintiff recover 4! puis un guter pozt Dett 
obligaf pur beach. del condition icy -YExecuto? eſt deux koits 
Iyable, quel inconvenience deſerve deſtte remedy p Par? 
lliament. Judgm̃t qͥ le Judgm̃t in C. B. ferra affirm, hs 


Player verſus Archer. 


Ait enact ple Common Counſel de Londzes que p totits 


biens que ſeront way al Beame le Roy ſerra pay tant per Der 


Law 


centum le moiety de q ſerra employ en le maintenance del Hol- 
pital de Chaiſt-Church & lauter motety le Mapoꝛ & Aldermen 
aver. E pur le non payment le Plaintiff que eſt le Cham- 
berlin ve Londzes pozt Det la que eſt remove en ceſt Court per 
Cercior. Et ſi Dett ſur un By-Law ſoit maintainable icy ou 
ſi procedendo ſerra agard tuit le quere. 

Dett ſur By-Law giſt en ceſt Court come i ſoit poꝛt en al- 
cun tnferio2 Court accoꝛdant al Cuſtomeuncoze ſi aſcun des 
parties ſont deſtre Judges ceo poet eſtre remove & try al Weſt, 
Et comment p Common Ley Quare Impedit ne giſt en Com, 
Ban, pur Advowſon en Gales uncoze ſi les parties ſont Judges 
del Court la ceo ſerra pozt en le Com, Ban. Et en noſtre 
Caſe le Court de Aldermen adjudge lour cauſe demeſne ſi pro- 
cedendo ſetra grant, car eſt deſtre pay al eur & ils doint main⸗ 
tainerle Hoſpital. 


_ Newdigate Punie Judge, Semble a mop que procedendo- 


ſerra agard & ceo ſur le view des deux preſidents del Com. Ban. 
Mich, 1654. Player & Stowell, Et Anno 1656. Player & Oſ- 
bern, lou Dett fuit poꝛt ſur un Act de le Common Counſel que 
la ſerra tiel number de Carrs deins le City ac. & i aſcun poꝛ⸗ 
ter biens ove un Cart᷑ ouſter tiel nomber que il fozfeiter 2 1, 
run moiety del ceo al Waio? c Aldermen & kauter al Saint Bar- 
tholomews Hoſpital & la Procedendo fuit agard, beftre argue 
le pch Terme. 


(ur 
51. 
* — 
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HE 14 this Term, which "TED the 26th 
dir Thowas — my ho 


10 was heretofore Speaker in 
t of 1637. being the laſt year. And Lately one 

ofthe Looſe of $20 3 Opry Aoypern Kc 
yer, and after his Pattent read, and at his 


to — Bench 2 delivered to him by the Lord "Liſte, be prayed that 
his Pattent might be Inrolled. 
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Termino Michaelis, AnnoDomini, 1658. 
In Superiori Banco. 
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Sir Paul Neele verſus John Reeve. 


1 E Detendant Covenant Il ou ſon fits Richard, or eithet 
of them ſhall work with the Plaintiff at the Grindin 


| and Poliſhing of Glaſſes, the ſaid Plaintiff paying toea 

of them ſo much, & . Le Plaintiff pozt co t allevge 
pur breach que il ad requeſt Richard & ad tender a lup tant, ac. 
Et fuit trove pur Plaintiffl. Et oze Turner move in arreſtvel 
Judgment ij faction ne fuit bien Pozt Þ ceo q le requeſt eſt al- 
ledge beſtre fait al Richard ſulement que eft Eftfg ſans aſcun 
notice de ceo done al tovenantoꝛ £ ies parols font en le diſſun· 
dive (or) per quel apiert q ſi lun ſolement terra ſułiſt pur ſaver 
le covenant car either of them eſt tant a dir come one of them 
t eſt ſemble al Caſe mis, Co. Lit. ca. condit. f. 22 Leas pur 
99 ans If A. and B. or C. live ſo long la eſt dit quant parotts 
ſont en le Conjunctive Disjunctive le leas continuer cy longe 
que alcun de eur vivet᷑ a fortiori en nfe caſe lou les parols fone 
en le Disjunctive ſolement qͥ lun des deur poet ſaver le cove- 


nant. 

Allen pur Plaintiſt ũ ad effre or one of them, ceo volt altet 
te Eaſe, Mes le parol (either) ſur le rule que covenants ſerra 
piſle pluis beneficialment pur les covenanttes done election al 
— 4. daver aſcun ou ambideux de eur car puit eſtre que le 

ice del Richard ſerra met᷑ut pur Plaintit que le ſervice del 
Defenvant. Et quant al notice le Defendant ad fmpift ſut 
luy a vener a ſon petill & ad covenant que un eftfg venef iffint 
que neft requeſite a fafr requeſt a fup fi non que al Electton 
bel Plaintiff. 

Glyn Chief Juſtice. Le patol either per noſtre Ifvers poet 
3 — conjundive on disjunctive & ſobent foits ad reference 
f 


que deux & each of them fcy an eſtre ptuts pzoper. Int 


femble ſans difficulty que le Action eff bien poxt & que Plaintiff 


ad ſon Election, Judgment pur Plaintiff, 


Þ 2 Robinſon 
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Robinſon verſus Banbrough. 
E Audita Querela. 


Enter en obligat al R. pur le perfozmance des Articles 
+ que fuef que A. B. Should before ſuch a day ſet out fo 
many yards of ground on Blackhambleton Heath, &c. 
Et pur le not ſetting out del ground le Plaintiff R. pozt Dett, 
E durant le Seſſion del Parliament in Anno 1657. en que 
Stat encounter gameing e hozſe-raſing fuit fatt ad Judgment 
(kEſtat᷑ eſteant general & ne limit a comencer al aſcun certain 
jour) & ſur le impumer del Stat Audita Quer | 


Jones pur Defendant. Audit. Quer. ne gift pur ceo que 
le foundat de ceo que eſt ł Stat᷑ eſt miſrecited. 

2. Als ne ſerra oe relieve per un Star que fuit en Eſſe & 
puiſſoit eſtre plead al temps del Judgment done. 

Pur Plaintinff E Stat᷑ ne fuit adonq; in Eſſe car coment fuſt 
fait dutat le Seſſion quant le Judgment fuit done uncoze tiel 
meline Ack ne fuit ne ad receive le perfection bun Stat per le 
Royal Aſſent de facto ul temps del Judgment done. 


Glyn Chief Juſtice. Nous ne poiomus pꝛender notice del 

_ Alſent ({c.) a quel temps fuſt done, ne poet ceo eſtre 
avert. 
. Scrogg pur Plaintiff en Audit. Quer. 
1, Ceſt Obligar eit deins 1 Stat de gameing car en le pe- 
amble del Act ceo eſt apel Cheating & icy le cauſe pur quel 
le ground ſerra ſet out appiert al Court deſtre hozſeraſing & eit 
ſeinbleal wager fait ſur Cock-Fighting lou devant aſcun ſtroke 
done un des Cocks fue hozs del pitt ſans queſtion icy le wager 
eſt perde a uncoze ne fuit aſcun Cock-Fightiog., | | 

2.. Le Defendant per ſon Demutrrer adconfeſs le Averifit 
com̃t dehoꝛs le Recow vide Corbet & Barns Caſe, Cro. 1. 320. 

3. Uoir eſt que ſi un general Stat᷑ ſoit miſrecite en un mg- 
terial part que ceo vitiate touts come eſt Patridges Caſe, Plow, 
Com. Mes ſi ſoft miſrecite en un {material part come icy 
le Court ne voil pzender aſcun notice de ce. 

4. Id eſtre obj. que nous dolomus aver plead ceſt, Stat de- 
vant le Judgment car nul ſerra relieve puis Judgment pur cel 


que il puiſſoit aver plead devant Judgment & ſerra recen ſa follp 


le nient pleader, mes uncoꝛe en noſtre Caſe jeo conceſve. 

Stat ad done a nous un erpreſs remedy car ceo nad ſolement 

un retroſpect al temps paſs, mes ceo ad auxp pꝛovide que — 
3 udg. 


OOO 


Ter. Mich. 1658. in Sup Banco. 


109 


Judgments cybten come Obligaf ſeront void. Et quant al au⸗ 
ter rule en Fitz. Tit. Error. Pl. 82. que ceo ne ſerta aſſigne þ 
Erro2 puis Judgment que puiſſoit eſtre plead in Abatement de- 
vant noſtre Caſe ne vient deins ceo. 


Finch put Defendant. 

1. Le Condif del Obligaf neſt tiel que eff relieveable deins 
rStaf car le Obligaf eſt pur perfoxmance des Articles que ſont 
inter Eſtranges 4 E Stat᷑ ne avoid aſcun Obligat foxſqs ceo & 
que fuef knowingly entred into. 

2. Eſt encounter les Rules del lep que ils ſeront oze relieve 
en Aud. Quer. quant ils puiſſont aver pleap meſme choſe de- 
vant Judgment. Et ii le Parliament nad intend de fair k Stat 
violent ils votlont aver limit que ceo comence a tiel jour Ann 
Needlers Caſe, Hob. i. Blunt & Barly Cro. 2. | 


Townſend verſus Row. 


Ou Evidence al Jury en un Trial icy al Barr fuit agree. 
Que ſi rem̃ puis eſtate pur vie ſoit limit per un devile al 
Miniſter # Churchwardens dun. Pariſh (come ceo fuit alEaſt 
Grinwige) p le maintenance des povers in perpetuumaſcundes 
— conan del dit Pariſh poent eſtre Witneſs pur p2over le 
de vile. | 


Davies verſus Manington. 


Ction ſur le Caſe ſur Aſſmpſit fuit pozt pur ceo que le 
Defendant ad pꝛomiſe le Plaintiff que fuit adonque un 
Jnfant que ſi il ({c.) le Platntiff voil permit & ſuffer le Defen- 
dant pur enjoyer tiel terte apes le moꝛt del A. uſq; ſon plein age 
il voll doner a {uy tant come il valuſt de Plaintiff averring le 
moꝛt del A. que Deferivgnt entra æ que la terre vault tant 
pozt fon Act & trove pur Plaintiff ox fuit. move in arreft del 
Judgment per Allen. Pur teoque le Aſſumpſit de payer tant 
que valuſt eſt incertain car le Court ne poet adjudge ſur ceo 
come eft Auſten & Gervas Caſe, Hob. 77. que un conſiderat᷑ a 
payer argent al Jnfant eſt un void conſideration, 
Et ceoſemble Hſtre voidAct del Inkant p qnul intereſt paſſa car 
fl nad q reverſion en luy al temps del contra fait & treſpaſs icy 
ne giſtenvers nous pur ceo que VInfant nad unques enter. 


Glyn Chief Juſtice. Coment icy ne ſoit aſcun Ac que voil 
lier le Infant uncoze ceo eſteant a ſon benefit ne ſerra de facto 
void, Mes ſemble que la ſont deux inducements pur — 


$7995 ape 2 A 
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rack cnnoſtre Caſe. 1. Un benefit al Defendant, 2. UnLoſs 
al Dl aintiff, . 


Newdigate Ju. Ceſt contract per Infant amount al un void 
able Leaſe & ſi le Caſe ſoit tiel dong il natant enter poet bien 


potter Act ſur Aſſumpſit. 
Glyn. Sf Jnfantfit leas pur trier un title ceo eſt bone leas. 


Quere ſi Leaſe fait per Jnfant ſans reſervant aſcun rent ne ſoit 


vold. Et coment le Defenvant nad remedy verſus Infant il 
ad luy ouſt uncoꝛe quant il nad luy ouſt mes luy permit de en: 


joper le tetre eſt bone Reaſon Ley que il ſerra chargeable pur 
le tent, Judgment p Plaintiff. 


Dethick verſus Bradburne. 


Un Demurrer le Caſe en effec fuit, que Rent charge eſt 
grant al teme & ſes heires payable as deux Feaſts del An 

le pꝛimer payment a commencer al ceſtuy de ceux deux Feaſts q̃ 
puis le moꝛt de J. S. @ le rent ſoit arere per 


le teme pꝛiſt bat © one ite teme mot e puis J. S. mot 4 le bat 
_ tenant per le curteſie diſtrain ſans aſcun demand del 

1. Archer pur Plaintiff, Le bat᷑ ſerra tenant p le curtefie 
# ceo feo ꝓbe per le Caſe, 3 H. 7. 5. a. St home pꝛent feme 
grantee del rent & ils ont iſſue le feme mof devant ſeiſin uncoze 
le baf ſerra tenant p le curteſie meſme le Caſe eſt en Co. Lit. 
a9. a CC. by 

2: Le viltreſs eſt bien pale ſans aſcun demand pzecedent, car 
diſtreſs es un demand en Ley. Et ſi le Defendant uſt intend 
vaver lx Rene demanded de facto il doit aver ceo inſert en le 
fait ap2escro que eſt arete oc. eſteant actualment demand, St 
tent (vit-grant al un e fes a comencer apres mozt del A. Sf 
grautte mozt devant A. uncorze ſa femme (erra apzes endow quer 
aurp ceoeſt tiel Eftate que eſfgrantable ou foxfeitable e put ces 
home ſerra tenant y le curteſle de ces. <7 77 | 


Packer * 


bo jours 4þ1es demand fait que le grantie puit bien diſtramer 
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Packer verſus Wellſtead. 


* 


Er ue Powes que ad argiie ceft Caſe devant ces Argue ar- ie dp 


fang, 

1. Le chymin eff extinguiſh pur ceo que ceſfuy que ad gene» 
ral Jntereſt ne poet aver le particular come en Tyrrioghams 
Cafe, Co. 4. 37. b. 38. unity dei poſſefſion del entier terre a 
que e del entier terre en que fait extinguiſhment def come 
mon appendant. 

2. Ceo eſt extinguiſh pur ceo que il ne poet preſcribe 4 per le 
purchaſe i ad fiſt ſon election come eſt 12 Eliz. Dyer 295. Pl. 
19. le Caſe vel fence que eſt la mis un quere > ſoit extinguiſh 

punity del poſſeſſion quant ceo apes fuit Seftre divide enter deux 
dies, mes en Mich. 2 Jac.Rot.199. inter.,,,, uit refolve 

Et le Caſe del Hobert 13s. que ad eſtre cite nett dei 
Chymin mes potius del nuſance, mes jeo trove que les 
Livers enſuant ſont expzeſs Authozityes en le point pur moy, 
21 E. 3. 2. 21 Aſſ. PL 1. 3 Hf. 6, 31. mes ceft Liver eſt un 
quere; mes ceo eſt reſolve 11 H. 4. 5. 11H. 7. 25. 20 E. 3. 
Admeaſurement, 8 Hill. 3 Jac, Rot. 561, inter Jorden & Alſop 
en quel Caſe Owen f. 121. dit que Judgment fuft pur Defen- 
dant mes jes ove tauſe le Roll dettre pozt iey en Court op quel 
apiert i Judgm̃t uit p Plaintiſt e (int ſon caſe eſt mileepozt. 

Windham pur Defendant. Les Juro2s'ont trove que fa nett 
aſcun autervoy pur vener al terre iſſint que jeo ne conſidera 
Io Tenn 

ty 2 K. 2. Barr. 267, 2 17. nec 2 

ſoit obſtructe un All gift, Co, Litt. 161. a. Si home ſott vifturbe 
de enter & manure ſon terre ceo eſt un diſſeiſin car Qui ab- 
ſtruit medium deſtruit commodum, Ste. Le jiber de 11 H. 4. 5. 
cite encounter moy ad en ceo opinion de Hull que fuit im lear- 
ned Judge e Doco2 dambiveux Leys que le Chimin neft erttn- 
guiſh Mint ſont les Caſes ds Baker &Beriman, 11 Car. Rot. 4 9. 
& Piggot dc Sury Hill, 1. Car. Rot. 125. fe Reafon pur que 
Watercourſe ne fuit extinguiſh agre ove noftre Cafe (ic: ) pur 
ceoqnefuit come de neceſſity al meaſe come le chymin eſt icy al 
terte. | | 

Et le difference jeo conceive eft inter common, rent on eaſe- 
ment xc.que ſerra deſtrop per unity del poſſeſſion, mes choles que 
font Gne qua non, & de neceſſity ne ſont extinguith per unity del 


Glyn 


ere pur Platntiff s fl add a ſon pxmer argument ceur Rea⸗ — * 


MU 
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Glyn Chief Juſtice. Si un ad haut Chymin ſur ſon tte 
> faſt feoffment del tte uno poet il come ſubject al Roy uſer 
le Chymin. Mes ne cas eſt del pzivate Chymin que come 
Vd. 5 £.4-35: le caſe eſt ne poet effre dit Chymin pꝛoperment pur ceo que 
Cro-212 fut dee p2is en ſon terre demeſne. Mes les Jurozs alant 
Pigget & Seu - txobe ceo dee de neceſſity ſemble a moy que le Chymin re⸗ 
re Caſe. b. main car neſt ſolement un private inconvenience, meg eſt 
conta. arp al pꝛejudice del weal publick que terre gifſer freſh e 
unoccupied & illint ad Te topintion del Sfir Roles come jeo 
oye en le circuit al Wincheſter. | 
Et le Defendant poet pꝛender un convenient Chimin ſans 
le gree del Plaintiff# Ley poet puis adjudg ſi ceo ſoit con- 
Julgnen:. venlent e ſuſſic vel pluis ou nemy. Et per tout le Court 
Judgment fuit dane p Defendant que le unity nad deſtrop le 

« Chymin;mes q le Chymin continue. | 


Le Caſe del Clark de City Works de Londres. 


TIA Cock tent Clark del City wozks pur quel il receive 

10 l. pencion & deux liveryes per ann. tent ouſt del dit 
office pꝛia Mandamus Ne reſtore aiat per ſon Councel monftre 
que ſon office fuit aunt office & þ publique benefit (c. ) a ſur⸗ 
veier & view les Nlles & Gates del Citty & a imployer homes 
en repairont les breaches & defects quant aſcun happen en eur 
Et pur clenſer le fountain hed's il aiant en ſon cuſtodp les 
Clifes de touts les Cundits, ; 


Long Recower, Sembk a nous q il naver Mandamus car fl 
eſt noſtre ſervant a noſtre pleaſure & nad popar de repayrer al- 
cun 22 a imploper aſcun home ſans noſtre directions 
mes il doit viewer les Malls cc. & certify nous del inſuffict- 
ency del eur Et il neſt un ſwozn Dfficer neqz Terecution de ſon 
lieu pur le weal publique. | 


Glyn Chief Juſtice. Mandamus gift pur reſfoze pluſo2s-Offt- 
ters i ne ſont {worn officers come Uther del Schole, Steward 
dum Liet, Churchwarden q eſt officer per x Stat 43 Eliz. pariſh 
Clark, Fellow dun Colledge cc. Mes enter touts ceux 
caſes & votre caſe la eſt un apparent Diverſity car de touts 
ceur Offices & le nature de eur le Court piiſt conuſans & poto- 
mus adjudge ſur le reſonableneſs ou unraſonableneſs del 


cauſe 


= 
_—— * 
—— 
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cauſe del ouſting mes icy nous ne ſcavoimus voſtre office 
ſans voſtre infozmation & iflint ne polomus Te Judges ſi le 
Citty retf Cſuffic ou inſuſſi᷑ cauſe ſur Mandamtis granted. 
Mes noſtre diſire eſt deſtre infoym per vous en queur caſes 
Mandamos giſt & en queur nemy mos en deux dend * ra 
grant come jeo trop. | „eee 
7. A reſtozer un al Sulte que conterne le orecution vel 
Juſtice. | 
2. St le office ou degriv fot: pur ie wen publique; move 
tes arere i vaus pleift. | 


Robinſon verſus Banbrough. 


Eft caſe aiant eſtre argue devant, o2e le Court done —— 


Judment pur Defendant ſur Exceptions al pleading 
iſſint que les material points ne fuef pas reſolve, Et les 
exceptions fuef. 


x, Pur ceo que ils nont monſtre que te obligat que eff le 
foundaf de tout fuit knowingly entred into & ſi napiert de 
knowingly entred into donq; neft deins Stat, car Stat 
fait ceur Judgments Recognizances Obligat, qc. queux ſont 
knowingly entred into ſolement void. 


2, Pur ceo que ils ont pꝛia dee relieve ſur Statui que per 
lour monſtrance demeſne kult fait devant que le Judgment 
kult done ſur quel Statut eft impoſſible que ils ſera iſſint re⸗ 
lieve; voir eſt que apes deux Nihils Ref, Scire facias poet 
eſtre grant mes ſi Ut7 ad rett᷑ Scire Feci la auterment eft. 


Twiſden pur Plaintiff, Nous perceive voſtre opinion & 
pur ceo pꝛiomus voſtre leave a diſcontinuer nient contriſteant 
noſtre demurrer. Curia Judgment ſerra enter p Defenvant 
ij Audita Querela neſt bien pot, 


Q Anonimus 
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Anonymus. 
Mandarnns al Ome fit les Executozs del biens en Virginia g mot 
Ordinar pur les Executozs refuſe & le pꝛochein de ſank pꝛia Ad- 


grancer Adni- iſtration deſtre grant accozdant al Statute 27 H. 8. & 
?Owinary refuſe & pur ceo ils vient (cy c pꝛia Mandamus pur 
command eur a granter adminiſtration al pzochein de ſank 
ace al Statute. Et per tout le Court un, Mandamus fuit 
Sl . . grant, car ceſt ad jurisdiction de touts auters Courts 
cybien en caſes de miſfeſance come en caſes de non fezans, 
Et ils diont que home poet dien fair un Erecuto? de ſes biens 
en un County c auter Executo2 de ſes biens en auter 


County. 


Radeford verſus Blud worth, &c. 


T Wiſden pur Plaintiff. Coment noſtre title per le teas 

— ſioit deſouth un Bankrupt uncoze nous ſumus ayde 
per Statute 21 Jac. @ nous ne potomus extend ſur noſtre 
melme come en cas del Feoffment eſt clere que le Feoffe 
ne poet extend (ur lup meſme per les livers, 7 H. 4. 31. 
43 E. 3. 22. 21 Aſſ. pl. 23. 25. Aſſ. pl. 7. Car per meſme 

17. 3. 12. a, ceaſon que home ne poet implead luy meſme in Dett, ac. 
per meſme reaſon il ne poet extend ſur luy.meſme le pꝛiſel 
del leas p ans eſteant un ſuſpencion del extent, Cro. 2. 424. 
Harrington & e le ſuing del extent ſur le leas eſt ſembt᷑ 
al cas de 3 H. 6. 44. de double extent q fuit adjudge dee vold. 
Le 2 point ne fuit bien argue pur Plaintiff, 


Finch pur Defendant. Teo agrie le extent deſire void mes 
Pur Deſendant fo die que le Commiſſion fuit ſue deins cinque ans apzes 
ie primer notozious Act (ſc.) le fraudulent leas fait æ neſt 
material coment ne fuit ſue deins 5 ans apes que il pꝛimes 
deveign un Bankrupt, 


1. Pur ceo que les parols del Act ſont general deins cfnqz 
ans apꝛesꝰ que il deveign Bankrupt & neſt 1. deveigne Bank- 
rupt car fraudulent leaſes font eux co nomine a Bankrupt 
le quel eſt un ſecret Act de que les creditoꝛs ne poent aver 
conuſans 4 dong ſils ſeront lpe de pꝛocurer commiſſion deins 
cinq; ans apꝛes ceo voll eſtre grand inconvenience & les Bank. 

| rupts 


* 
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rupts ſerra lalue per laur fraud demeln le quel les fexoꝛs del 

tatute ſans peradventure ne unques intend, mes k Statut 

ac. ca. 15. imply le contrary, car eff pꝛovide per ceo que 
ceftup q pay un dett al Bankrupt nient ſachant lup- deſtre 
Bankrupt ne ſera prejudice per cel payment, - | | 

2. Le proviſo del Statute ſerra (conſtrue favourablement 
pur les Creditozs pur queur ceo fuit fait & ſtriament vers les 
diſceivozs des pꝛobes gentes vers queur fult fait. Et jeo 
troy que le Ley ne voil ſuffer le Bankrupt pur barrer les Cre. 
ditozs per ſon Act demeſne e pur ceo fi Bankrupt deveign 
outlawed, Felo de ſe, #c. uncoꝛe les Creditors aver (es biens. 
Et uncoꝛe ſi auter perſon ſoft utlage & vend ſes biens devant 
que le bꝛiet de Enquiry vient le Roy aver p common Ley le 


argent &© les biens aury. 


Twiſden pur Plaintiff. Sil kult Bankrupt-lolement. per 
le utlary dong noſtre leas pur ans fuit devant ceo. 4 iſnt 


bone. ; 


Glyn Chief Juſtice. Un foits Bankrupt & touts foits 
Bankrupt 3 & ſemb? a mop que novel Aa ne. fit {up novel 
Bankrupt. Converſion doit eſtre reckon del pzimer conver⸗ 
ſion æ& nul claim poet fair novel title mes Stat. de Limij- 
tat᷑ doit eſtre account del pumer converſion ſoit le (ſubſtance 
deſtroyed come per tuer dun barbite gc. ou nemp. Solt 


ceo argue arere le pꝛochein term. 
Sprat verſus Agar. 


\ 14% 
106. 


P2omiſe al B. que ſi il marry-ove le conſent & bone 
* liking de C. il voil ſettle ſur luy pur Yadvancement de 
ſa marriage tiel farme. B. pꝛiſt baron & pur le non ſetling del 
farme poꝛt Action ſur le caſe que tuit trove pur Plaintiff & 
13001. damages. Et kult move in arreſt del Judgment i 
B. & ſa baron les PY nad done notice al Defendant del cone 
ſent de C. Et en ceſt cas ceux diverſities fuet allow, - * 
1. Des choles de quel lun poet pꝛender notice cibien come 
lauter nul notice ſerra alledge & iſſint ad eſtre reſolve en 
Childs & Hardens Caſe, Bolſtr. 2. f. Villers & Truſſels 
Caſe, 22 Car. Barker & Clarks Caſe, Anno 1651. en ceſt 
Court. Et Needler & Keſs en ceſt Court quel cas fuit tiei, 
le Defendant pziſt le fits del Plaintiff dee ſon Clark g cove- 
nant a doner a ſuy tant del argent pur cheſcun quire del 
paper que il eſcry, le Plaintiff pur —_ payment pozt ſon _ 
2 4 
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fans allevging notice. bone, car cheff de eur poet pender 
notice quant ves quires de paper (ont eſcry leeſcrier eſteagt 
deftre fait per un tierte perſon. 

2. Del des dee fait per Plaintiſt æ un tierte perſon notice 
doit effre done per Glyn Chief Juſtice come ſi jeo pꝛomiſe a 
dous 20. 1. quant vous renounce certain Letters dadminiftra- 
tfon-fcp nul Action letra pozt ſans alledging notice del Revo- 
tation e ukco2e ceo neft le Act del Plaintiff ſalement, mes 
del Owinney aury 3 mes ceſt rule neſt perfe, car en Crane & 

f C om Caſe, Cro. 1. 23. Et tenus ij ſi fro pꝛamiſe a do- 
ner a vous tant ſut le four de voſtre marriage vous poes 
potter votre Action ſans alſeadging q vous aves done a moy 
notice de voſtte marriage. Et ſuffiſt a vous a dire q vous 
eſtis eſpouſe tiel jour de quel jeo dop pꝛender notice a mon 
peril, Cro. 2. 12. 

3. Lou le Plaintit —— ſont ambideur cy ignozant 
Ecp conlilint ie un come lauter la ſont ul du & put 
r nul notice notice ſerra done, Fletcher & Pinfields Caſe, Cro. a. 

_ aſcun difference quat al — Lou jeo ꝓmiſe 
— guant f terra marry generalment, 4 lou 
485 1 _ il ſerra marry ove B. 

i mia cale Judgment kult done pur Plaintiff 


Pen ent 


Judgment. per tout le Court 


Cook verſus Oliver. 
L; Defendant pꝛomiſe al Plaintiff to give to her on the | 
0 


day of her marriage 100 l. and in the mean time intereſt 
F the ſame; ſuit non Aſſumpfit fuit trove pur Plaintit᷑ æ in · 
| del 6 per cent done come le Plaintiff ad monſtre en 


1 Et Iden move k in arreſt del Judgment p 7 q le Court 
ieren. me pziſt notice quid le Plaintiff intend per intereſt car la ef 
effate du Intereſt ove intereſſe termini & toment alcuns 
liamients. ont pꝛent 'notice del Intereſt unt nul de eur ont 
app2ove de ceg c les damages tent iſffirit entierment aſſeas 

t void put tout. Mes tota Curia e contra cat coment les 
. nont command tant del int neſtre pus wit ils 
out command Tune phi fe ſerta paſs & fiſint ont pus notice 

& aſſeas intereſt; mes admittft q̃ ils nont les Jurozs ont done 
a Plan I quel ſans queſtion et bone 
n done al Pr 100 J. & 
ar en ee ære les Juros poent alſeas da- 
conult en le TUeſt Country 


eb Me tg ute 1. Judgment p Plaintitf. 
Dethick 


Judgment. 


PI. — 
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Dethick verſus Bradburn. 


betry payable al” dour dete bel Uk it primer pa 

ment a tommencer al tellup de eur deur nn game 
bopper apes le mozt de C. Ah — cre 0 
que bien liſt al gratitte pur enter & dſffrain B 

-ont (ſue. B. mot C. mot ies points tuet, 1. baron ferra 
tenant per le Curteſle. 2. St le grantie poet diſttain ſans 
Atual demand. — 

Archer pur 
que il ad encounf ſon grafit diffraſn tans aqual demand pꝛe. 
cedent, 18 Eliz. Dyer 348. pl. 13. certain ſum eſt deviſe 
dee pay qc. & fl ſoit arste tent _—_ — 
liſt a viſtrainer & eſt la tenus q deva 
dat fe fait que probe clerement ij die ares ne 5 —＋ 
mu deinbknd en notte cas illint fuit le cas Hill. 15. Jac. 
Simons & Allen en ceſt Court expꝛeſs en le point fent toti- 
dem verbis envers le diverſity pus per Hob. f. 208. Et voler 
eſt que en Aſſumpſit pur biens vend luffiſt a dire licer fæpius 
requiſitus, mes {| un ddne Chival a paier tant fir la 
Dett ne gift ſans demand. Home voſt vener al lieu que le Ley 
apoint p fair demand & porter ſes teſtmoignes ove inp come 
eſt tenus 5 E. 6. pl. 25. Dye 

2, Admittant que diffres t eftre ifſint pzis uncoze le De- 
fendant neſt apt perſon pur ceo pꝛender, car le baron del B. 
doit ceo pꝛender come tenant per le curteſie. 

1. Pur ceo que la ſerra tenant per le curtofle dun rent co⸗ 
ment feme mot devant le jour del pa , 'Do&. & Stud. 
f. 84. ded ra rr dr mot devant que 
ceo deveigne void, F. N. B. 149. d. Mes I uit de terre au 
terment fuit 3 H. 7. 5. 7 E. 3. 66. St denier lott pay come at- 


E unn en mmm mir 6. gran wen, charge al B. & ſes Repleria. 


Tenant per le 
curteſie del 
rent ſans ſcifil 


ane: — 2 


Le Avowry eft inſufficient pur ten rar rief. 


to?mment uncoze kentier rent ſerra pay al jour ſans aſcun al | 


lowance. 

2, Ceſt rent eff un duty come appſert per te cafe Br. tit. 
Deviſe, pl. 27. home deviſe 20 l. a'ſon ſeme de pap en quater 
ans le teme ,neviſe durant le pumer an uncoze tes Erecuto!s 
del feme aver le mony. Et Pl. Com. 35. a. terre eſt done al 
phome que ad teme & al auf teme q̃ av bat e a les hiers de lour 
deux coꝛps f& tail paſſa . — cement kult impoſftble 
pur ils daver inheritable iſſue al temps del dene g tangs les 
pzimer covertures fuet diſſolve, 22 E. 3. 19. Feme ferra endow 
del rent coment iq ſoit ſur condic de ceaſer durant le minozity 
bas heir ſed oeſſet excutio tang il ſoit de plein age. 62 

En 


ur" 
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mant dun tiel 


En Couenant 
la Defendant 
plead depar- 
ture en auter 
County. 


Pur Plaintif. 


' tenement & inheritance; 


Allen pur Defendant. Quant al demand jeo ne dira aſcun 
choſe pur ceo que fuit touch contrary a mes Expectations. 
Mes quant al tenant per le curtefie ſembł a moy que le bat 
ne ſerra tenant per le curteſſe pur ces que le Frethold (que 
eſt le ſejin icy) eſt a0 commencer en futuro (ſe.) apresJe 
ne mor pas en le pte del feme, tax eſt un 
que bat ne ſera tenant per le curteſie tou 


Ter 


ne kuit ſeiſure. uno tempore durant le toverture del Fran - 


maxime en la 


Mes icp le rem eſt un Exerutow 
inheritance c le limitat del payment guide le eſtate. Iſſint 
que noſtre cas differ del cas que fuit mis del ceaſge del rent 
durant le minozity car is ceaſer pꝛeſuppoſe un ſeiün que ne 
unques ktuit pur ceo. que nes que grant-erecutory. 5 

Glyn Chief Juſtice. St home grat rent ove intent daver t 
demanded il ne poet expreſs ſont intent per pluis apt parols ſi 
non < il add a ( efteatit-aqualment: demand) W 

2, Quant al tenagcy,per le curtefie, ſembł a luy que ey, 
car coment ceo commence in futuro uncare eſt grantable quſter 
quel pꝛove ceo dee in Eſſe. 

Allen. Rent poet te grantable ouſter e uncoze la ne ſerra 


tenant per le curteſie de ceo come home ſeiſe del Reverſ. 


grant rent charge hoꝛs de ceo le grantee pꝛiſt bar 4 mozuſt 
devant que le reverſ, eſchie uncoze bat ne ſerra tenant per le 
cutteſie, Uid ames. 


Dickſon verſus Williamſon. »* C go. 


| Bly: Action de Covenant le caſe fuit que le Plaintiff firit 
le Appꝛentize del Defendant 4 le Defendant ad cove- 
nant pur inſtrucer lup en tiei miſtery quel covenant fuit en 
Middelſex & pur le nient fuftructer il ta pozt ſon action. Le De⸗ 
fendant plead departure en Londres hows de ſon ſervice ſur 
que le Plaintiff demurr. 

Wild pur Plaintiff-ceo neft plea pur ceo & le matter plea- 
ded eſt tranſitozy come Lit. S. 485. ad bien obſerve q Plaintiff 
aver Judgment coment-1e Defendant ne ſoft gullty Modo 
& Forma prout ſi il ſoit guilty en auter vill ou en auter Coun- 
ty. Et Co. Lit. 282, b. les Juro2s ſont tenus a trover ceſt 
matter coment en fozeign County. Car en Dowdales Caſe, Co. 


6. 47. a. b. eſt tenus q ſur cheſcun general iſſue (except en 


caſe de Felony), les Juroꝛs doint trove touts local Acts que 
ſont material coment en auter County. Et ii nous ad eſtre 
tenus ß ſerver lup en Londf le cas ad fe alter mes oe nous 
ſumus tenus per ſerver luy en cheſcun lieu ö Engleterre iſſint 
q departure en un lieu eſt departure en touts 1, 1 
mdham 


— 
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Windh:m & Allen pur Defendant. Le venu doit ke hows de 
Londf {ou le departure eſt plead & pluis toft pur ceo que 
Ie ca del Action en Middelſex eft admit & donq; nul 


caule be iſſue la come 16 H. 7. trover per Abbot de Walling- 


ton ou ſi trũs ſoit pot en D. en-Comitaf Middleſex & 
Defendant plead releaſe en Somerſet le venu ſera ho2s del 
Somerſet & ils enquire del tes en Middelſex, Vid. Co. Entries 
f. 28, Andrews & Brooks Caſe, 23. Car. le Plaintiff ne poet 
demurr ſur plea del releaſe en foreign County, | 


Newdigate. Judgment doit & pur Plaintiff car ſi trñs ſoft 
pot en Pariſh de Benets Fink London le Detendũt juſtiſie extra 
Ludgate & le venu eſt extra Ludgate coment ſoit deins le li- 
berty uncoꝛe eſt miſtrial, Goodchild & Charter, Tr. 2 Jac, 
Ro, 2342. en det ſur Dbligat le Defendant plead payment al 
Dublin in Ireland ceo neſt bone car doit te al Dublia in Lon- 
don, cat autermeut ne poet eſtre try. Et iflint eſt le diverũty 
penter tranſitoʒy pleas come ceux ſont & local pleas queur ne 
poent fe plead en auter County. 


Glyn Chief Juſtice. Quant al caſe del releaſe en foreign 
County mis per Windham. Coir eſt que ſi le lieu ſoit en le 
co2ps del releaſe le trial ſerra hozs del m lieu mes auterment 
nemy 8 Aſſ. pl. 5. Et come eſt un Axiom q̃ Yaction. ſerra 
trie per le pꝛoper County pur ceo que ils ſont ſuppoſe dee pluis 
conuſant de ceo iſſint eſt un Arpom | en perſonal æ tranſitozy 
caſes le ]laintiff poet poxter ſon Acton en quel lieu il voil 
a ſon Election. Et jeo voil que nul Atturnep de ceſt Court 
pꝛender perſonal pleas en auter County pur le miſchtef de ceo. 
Quant al plie date ouſt le mere la voll te un failer de Juſtice 
ſi ne ſerra plead come devant. Mes en noſtre cas vous dois 
pꝛender bzief de enquiry pur tarer damages en Middelſex, 


x) - — 
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void. Ye 
inn 74771“ | = | 
- Wis Defenvantque Procedendone ſera grant. Et ceo, 


Nonne F 

1. Enteſpect del By-Law meſme quel eff Except he or they 
cauſe wo be brought the faid goods to the Kings beam, &c. un- 
der pain of forfeiture to themſelves the ſaid goods to the uſes 
aſorxiaid, quel eff encounter lep car doit fe un pecuntary Pap- 
ment t nem te choſe m̃ tent de touts le pluisnnreafonable 
200 1. de Scutcheneel ſera forfeit pur le non paper de 6 d. 
Et coment ad Ze uſe unt uſage des choſes encounter Reaſon 
ne ferra tuffom Co. Lit. 80. a. Eo | 


9 — By Law nad limit aſcun temps deins que le foxfeitut 
ferra 

Et par ceo void, cat fl ſerra allow nul home en Londt 
poet dite que il eff Mr. de ceux diens que il meſme ad eme, 
car ils ant reſerve at eur meſme poyar de frrer pur le foz- 
feiture au ſeiſer les biens a four election ad æternum. Quel 
eſt en tout cotravictowy al come Ley c Statutes de ceft Rotalm 
que en -perſonal choſes de tiel nature allow te Roy m̃ fozſqs 
trois ans pur purſue ſon Action. Et quant a ceo que poet te 
obj. que les cuſtoms de Londf ſont confirm per divers Sta- 
tutes, Jeo confirm que ceo eſt un uſage 4 nemy ; mes admit 
que ceo eſt confirm ove ſubmiſſion al Court jeo tene ceſt con- 
firmation dee void eſteant encounter ley & bon reaſon come 
vies Pl. Com. 339. & 397. 


3. Ceft By-Law eſt void en reſpect des Judges meſme, car 
ils font ceo ils averont ceo & ils trye ceo Lit. S. 212. & 9 H. 7, 
12. meſme caſe. Si Sfir voil pꝛeſcribe pur impounder pur 
damages fezant tang il ad tiel fine come il meſme voit ceo 
eſt void preſcription, vid. Co. Lit. ſur m̃ caſe 31 Ad. pl. 19. Et 
noſtre Ley ne allow aſcun home dee Judge en ſon cauſe de⸗ 
meſne, 8 H. 6. 19. Action ſur le cas fuit pot vers Chanceloz 
de Oxford en auter lieu & tenus que il naver piiviledge pur 

ceo 


—» 
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ceo el Judge. Mes coment un ne poet efire Judge en fon 
cauſe nt pzoper perfor untoꝛe il poet per Batli came ef} 21 E. 
4. Br. tit. Conuſance 45, vid. 7 E. 4. 4. 17 E. 4. J. 2k E.4. 20 
jou goftre Caſe eſt miſe en le Caſe det Dean 4 Chapter. 


Et al Chamberlin de Londzes Cafe, $4 0 d bare jeo re- 


ſponð que ceſt Except᷑ del a Ni del foxfetture ne 
putffoft eſtre pꝛiſe al ear car la le ge 

Glyn Cheif Juflice, Lou ie Citty ef party les. Citjzens Dit 
doint eſtre Judges mes Surry, ou Middleſex teu gut en D 
@ Savages Caſe, 

Et coment les Sfirs Matthers fuer Judges en touts — 
Actions ugcoxe Dover ec. fuit amt verfug un des Sure 
chers tis de ceo ne tiender plea come ft avzyyge en le 
de Dame Powes en Firz. 
Londes quant neſt maintenable en aun auter neu come ſur 
Conceſſit ſolvere Det giſt en Londzes, mes nemy_al{ours : 
Quant al ſpecial manner de recovery del fozfeiture limit per le 
By-Law, jeo tene que eſt fble æ void + Dett giſt en ceſt Haul 
iſſint que ne ſerra un failer de — 

Newdigate feo woil ſto caufe, 1. Si ne val icy eff un 
faiter de Juſtice en tant que ils nont pzovine. lou ecqver; 
2, St ceſt cuſtome ne loit unreaſongbe-car i lait je 


ment que nous avomus powar a befeater ceo nient 1 3 


aſcuti Ac de Paritament que confirm ceo. 


Finch dit que en King dle Roys Cale, le Cale de Waggoner 


0 fuit.veny pur Ley. 
Came & Moye. 


Ction fur le Cate futtpte pu wn choſe ii pendant on 
le Policy del Aſſurance (quel Court eſt del 


pur metme choſe pur qui il ad ſus 1a fant ie quere.... 

Twiſden pur Defendant ſemble.que lad ne gli eme Plain- 
fiff ne recovera car le preamble del dit Star recite un general 
miſchief mes jeo ne arguer que ceo ad toll le remedy del comon 
Ley car jeo dire que ceo ad un concurrent Jurisdiction come le 
Admiralty ad Conuſance de pluſoꝛs choſes de quel le com̃ 
Ley ad auxy conuſance. Et uncoꝛe ſi Act ſoit poꝛt icy pur choſe 
de quel la ad eſtre Judgment done en le Admiralty jeo voil ple- 
der ceſt Judgment. 


R 


Auty 


& certain (c.) 1 d. 


Men wir eſt que Act git _ 


A. equity per x Stat 43 Eliz. "aſl 120 on 
fuit oꝛe viſmis: Et ile party puit aber Agion — 1A. 


„ 


—_— 
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Auxyp le Plaintiff ad fift ſon Election p ſon ſuer devant les 
Commiſſioners del Aſſurance & pur ceo lour Judgment ſerra 
Barr al ceſt Act car Intereſt Reipublicæ ut ſit Finis litium. 

Et fi Plaintiff ſoit greeve p les Commiſſioners lavant dit 
Staf.ad p2ouide Þ ur un remedy (ſe.) in Chancery. 

Glyn Chief Jultice, Et tqut le Court ane Ack giſt car Policy 
del Ailurance eſteant Court Kea p Star nont p ceo Juril⸗ 
diction in Rem mes in perſanam vel puis touts Courts de Equt- 
ty ne poent in rem meg ſur le equity de ceo car eſt uncer- 
tain Rule d de en Court de Equity ne ſerra barr en Act 
p ceo ſi Chancery terra Decree (nr un Co. 
giſt al com̃on ley le — | - tent contriſfeant 

Ag ou fi Bill ſoit exhibice en Chancery 

m en (come ie tommon courſe eit) 

uel eſt | remedy que le party ad per le 

— Judgment que le Platntiff poet aver ſon Act al 
com̃on lex. 


1425 


17 


Young l Jolland. 


In od ton teme veins age de 1 ans kAbminittration 
E 
e e | age . 

niſtrat᷑ de 4 dce.eſt com̃it al baron c teme vers q Younge 
5855 Judgment poꝛt Scir fac & reſolve F bien giſt car T eſt 
et del pzimer Teſtatoz & diverſity fuit pꝛis penter Scir Fac. 
pot vers Adminiſtratoꝛ del Adminfftf & Scire fac. ſue ꝑ Admini- 
itt del adminiſtratoꝛ; car ſi Adminiſtratoꝛ ab Judgment æ mof 
le 2d. Ad miniſtratoꝛ ne poet aver Scire Fac. pur ceo que il claim 
le 1. Adminiſtratoz que ad le Judgment eſteant eins 


per le Teſtatoy, Mes Scire fac. poet eſtre ſue vers ad. Admt- 


niſtratoꝛ ſur Judgment ewe vers 1. Adminiſtrato? p ceo que 
ambideux claime come Adminiſtrators al 1. Inteſtate & pur ceo 
ambideux ſont 1yable c ifſlnt nul inconvenience, mes ceſt Scire 
Fac, doit eſtre p le pzincipal Judgment ſolement 4 nemy pur 
damages & co Snape & Norgates Caſe, Cro. 1, 167. 
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Perkins verſus Binkc. 


* 
E Caſe in Effect fuit A. pzomiſe B. 100 1. ſil voil ꝓcure G 
de fair un ſerement devant un aſter del Chancery e put 
le Non-payment ſur ſerement fait Act ſur le Caſe fuit pozt E 
Judgment ewe. 

Et fait oꝛe move per Green in Arreſt del Judgment que le 
ſerement neſt bone conſideration pur ceo q nappiert que le Ma ⸗ 
ſter del Chancery ad poyar de pꝛender tiel ſerement #4 ſil nad 
donque ceo eſt illoial Act æ puniſhable + ne poet eſtre aſcun con- 
ſideration come (i jeo pzomile a fair ſerement devant J. S. ceo 
- void pur ceo que nappiert que J. S. ad poyar de pꝛender ma 

exement. 


. Twiſden pur Plaintiff, Si noſtre conſideration ad eitre 
de fair loyal ſerement donque nous doiomus aver monſtre que 
le aſter del Chancery ad poyar de ceo pꝛender mes Ne neſt re- 
queſif car le trouble de noſtre attendance pur fair le ſerement 
eſt ſufficient conſideration ove plein pertoꝛmance de touts ceo F 
fuit intend per ambideux parties. 


Glyn Chief Juſtice, En Caſe del Indictment un ſerement 
fait devant Maſter del Chancery ou Juſtice del Peace neſt ſifffi- 


cient ſi non que appiert que ils ont Authozity pur ceo pꝛender 
mes auterment eſt en noſtre Caſe. 


Newdigate jeo remember en Rutland Circuit enter Kirkell & 
Frankmer le Caſe fuit en conſiderat le Plaintiff vol fozbare de 
pꝛoceder al trial # voil fair ſerement de ſon dam̃s devant le 
Jufice SAC, la il aſſume de luy paper le. pit dam̃s le Plaintiff 
fiſt ſerement 9 ſes dam̃s fuit tant æ pur Non payment de ceo 
per Defendant il poꝛt Action ſur le Caſe & trove pur Plaintiff 
c fuit move in arreſt del Judgment en le Com. Ba. que le conſive- 
rat᷑ fuit void pur ceo que napiert que Juſtice dal. ad poyar de 
Pender ſerement en ttel Caſe mes le Court la ceo over-rule & 2:2 
refolve que fuit bone conſderat᷑; enter quel 4 noſtre Caſe 
ſemble a moy que eſt fozſqz petit difference Judgment fuit done 
pur Platntiff, 
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Suſan Thorn verſus Coward. 


Uſan Thorne efteant trove per Difice beftre Non compos 

mentis vient en Chancery & travers le Dffice ſur que Scir. 
Fac. iſſuiſt retomable en ceſt Court ſur que le Defendant (a q 
le Cuſtody del Plaintiff & ſa terre fuit grant) vient eins & 
plead, e ſt poet plead c joyne iſſue fuit le doubt. 


_ u iſden pit deur Except pur Plaintiff. 
1, Que Coward doit aver vener en Chancery en perſon, F. 
N. B. 233. Fitz, title Scire fac, 10, un erpeſs Caſe, . . 

2. Que Coward que eſt le committex del Lunatick ne poet 
foyn iſſue car le committee del Roy en tiel Caſe neff que in 
nature del Bailik 4 le Roy poet avoid Acts fait per luy a ſon 
pleaſure æx Coward eſt a celuy àntent ſum que | infozmer 
rAttozneyGeneral æ nemp a pleader ſans te Attoznep Gene- 
ral come Reneyer & Fogaſla's Caſe eff. 


Hyde pur Defendant ſi nous nepoſomus plead per te Com 
ley uncoꝛe nous poiomus plead e auxy traverſe per r Stat de 
2 E. 6. cap. 8, car nous avomus touts le intereſt del Roy & 
coment Roy ne mender ceo a ſon pper uſe uncoze quant lep 
Done a lup un eftate ceo auxy done poyar a luy pur peſer- 
ver ceo. | | 


Glyn Chief Juſtice, La eſt grand diverſity perenter un Jdeot 

t im Lunatique ou non Compos mentis come appiett p x Stat 
de Prerogativa Regis quel dit que Rop aber le intereſt æ cuſtody 
des Ideots, mes quant vient a parler de Lunatiq dit Rex pro- 
videbit tome vies Co, 4. Beverleys Caſe in ine. Et Roy nad 
a fair de granter le Cuſtody come il ad al Coward Mes quid 
operatur per ceſt grant pet reaſon de ceo. Ceo aua 
tntermedie 


ler pur charger Coward come 'Bailffe come fl afcun 


ovetEftate. le Roy ſi ſerra charge come Baile. Et donc; 
guant Scite Fac, eſt vergiup fl ne poet plead ne mender iſſite 
come ad ellte obſerve mes eft ſon tnſtrucer ie 
Councel vel Roy 4 iffint eff a vier que vers que Sci 
Fac iſſuiſt ne poet pleader come Sfirs mediate @tmmeviate av 
SciFac' vers eur & unco2e ne poit pleader 4 pꝛender iſſue. 


Et 
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Et admittant que Coward poet plead (que il ne poet fair) 
uncoze doit le Rop pzender iſſue : Jſſint fi treſpaſs ſoit commit 
ſur le terre le grant ne poet ceo aver en ſon noſme demeſne 
mes ceo ſerra pot en le noſme del Lunatiq. 

Et kopinion de tout le Court fuſt que le Jſſue joyn per 
Coward ne fuit bone & tout les pꝛocading vitious. 


Turner verſus Felgate. 


URSpecial Uerdic le Caſe en effect fuitJudgment eſt done 
x 3 verſus Plaintiff dur quei iſſuuſt Scire Fc e les dens 
— 4 — ſont ois en Execution per le Defenvant ove le 
Qtr le Judgment eſt vacuated prule del Court & ie amel 
port treſpaſs pur ceſt piiſel verſus te Detendant. 


Green pur Plaintiff... Ceſt Judgment eſt abſdlutely void 4 
la eff diverſity enter treſpaſs pur le pziſel pot verſus UT ou 
ſes Officers queur en tiel Caſe le ley diſcharge & le patty. De. 
fendant meſme quel ad icy intromeddle a ſon perill, Do. Drurys 
Caſe, Co. 8. 143, a, r Judgments ſon done e le dart de⸗ 
pend merement ſur le pzimer reverſal del un ſerra le reverſal 
del auter & ſi ifſint ſerra en caſe del reverſal a fortiori en caſe 
del Vacatingcar per le Vacating ceo deveigne come fi ne unqnes 
ad eſtre 28 H. 6, 4. Et > ſerra iſſint le'Plaintiff en noſtre 
Caſe ſerra ſans remedy e le lep delight en conferring fur cher 
cun ceo que luy affert, come ſur Scire Fac' & 2. Nichils le Baile 
vient eins & plead que le pzincipal mot᷑ devant le Capias agard 
reſolve que coment ils ne poent ceo plead uncoze le lep ad p20- 
vide Aud. Quer. pur {our remedy, vide le Caſe 18 E. 4. 4. a. 
lou ſi Ait᷑ fiſt pluis que il lotalment doit ſur un Execution il (fa 
puny come tranſgreſſo Aury le Jury ont trove That the De- 
fendant together with the Sheriff did take the Goods & donq; 
| — — que fuit en Aſſiſtance del Ai pur le lotal paiſell del 

recution. 


Wilde pur Defendant. Que ceſt Act ne giſt pur ceo que le 
Judgment fuit en fo2ce æ abſolute al temps del piſell æ jeo agrie 
le caſe miſe per mon Sfir Green, 19 E. 4.8, del Marſhalſy lou 
tout fuit de facto mes noſtre Judgment neſt foꝛſq; voidable. Et 
{i nous ſumus treſpaſſoꝛs nous ſeromus treſpaſſors p relation 
gtuel innut y a nous Relatio que eff fictio juris ne voil fair, noſtre 
Entry & paiſel eſteant loyal 4 H. 7. 11, aury relation non ini- 
que operatur, Et quant a ceo que ils ont dit que ſont — 
teme dy 
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remedy jeo deny ceo car ils poent aver bꝛebe de Reſtitution ou 
admit᷑ que ils ne poent uncoꝛe ſur demand fait ils aver trover 
& converſion. 

Et al auter point les parolls ſont que le Uic ou le party per 
virtue vun beve gc. flint que pleinment apiert que le Defen- 
— fuit foꝛſque Aſſiſtant al at en k Execution de fon 

ce, 


Glyn Chief Juſtice, Nul party eſt icy al prejudice car vous 
ne recovera aſcun choſe fozſqs ceo que fuit toꝛtiouſment pziſe de 
vous p Defendant. 

Auxy eſt bien conus que la eſt grand diverſity enter le Va- 
cating dun Judgment que eſt le fezant de ceo come fi ne unques 
fuit , et le Reverſal dun Judgment. Et enter le fezant vold 


vun Stab le repealing de ceo. 


Nota que Paſch, 15 Car. 2. Annaque Domini 1663. Le Court 
fuit diſſatisfie ove cel Judgment. Et diont que tiel Relation 
neferra aſcun home treſpaſſoz. vide Sid. 1. Kept. 271, 272, 


S 
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Cropper verſus Matthews. 


N Action ſur le Caſe le Plaintiſt declare pur ceo que De- Aion ſur le 
E fendant. A certain Bitch accuſtomed to bite men al Pa- — - = 
riſh de...... en Londzes did knowingly retain and q 

keep le Jury trove pur Plaintiff æ 1001. Dammages. Et 
eſteant move in arreſt de Judgment le darrein Term melme 
Exception uit oꝛe move arer æ ceo fuit que Plaintiff nad mon- 
ſtre que Defendant ſcavoit que le Bitch fuit accuſtomed de 
CUozry ou bite homes car knowingly refer ſolement al retainer 
E pur ceo fuit urge le Caſe de Kinion & Davies. 13 Car, Rep. 1. 
Cro, 350, que eſt expꝛeſs en le point æ Twiſden dit que fuit fi 
come un dirra A certain falſe Deed he knowingly did publiſh, 
en quel Caſe il dit que knowingly ad relatlon al publication 
ſolement ⁊ nem al foꝛging (quendam canem ad mordend' oves 
conſuer' ſeienter retinuir, ) 

Mes tout le Court e contra. Et fuit dit a difſalower ceo fuit 
a contradict le Regiſt, f. 108. & 110, que Liver ne ſavoꝛ pluis 
de Antiquity que de Authozity & eſteant le foundat de noſtre Ley 
ne deſtre ſubvert admittant que nad eſtre aſcun tiel aun- 
cient Authoxity en le point les parols voil ſuffer le touch del nfe 
modern reaſoning car knowingly doit eſtre refer al biteing ou 
alkter ſerra ſurpluſage & idle car home ne poet eſtre dit daver un 
Dog ou Bitch ſi non il ſcavoit que il ceo ad & a dif knowingly 
accuſtomed & knowingly ne material icy long que knowingly eſt 
en leſentence aury knowingly icy neſt traverſable Co.4. 18. Et 
ſemble al Court que le Caſe 28 H. 6. 7. eſt expꝛeſs en le point 
coment ab Barr ils ſemble a fair un diverſity. Et la futit un 
Recow. pduce en ceſt Court que fuit Trin. 17 Car. B. R. inter 
Cockeram & Davies, exxpꝛeſs en le point que Judgment ſerra 
pur Plaintiff. Et quant al caſe de Cro. 1. avant fuit dit que 
ne fuit ſur aſcun debate mes le rule fuit en le dit caſe que Judg- 
ment ſerra pur Plaintiff fi non que cauſe ſoit monſtre a tiel 
Jour iſſint fuit le negligence del Plaintiffnemy a fair aſcun de- 
fence en cy bone cauſe. Et iſſint per tout le Court Judgment 
fuit en noſtre caſe done p Plaintiff, 


Cro. 1. 487. 


Fountain 


— 
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. , * 
Fountain verſus Smith. 


Ction ſur le Cale pot per barron c feme ſur Aſſumpſic 

fait al eur en tles passts, n Cosſileration the faid 
Daughter ſhall have her Diet, in conſideration that ſhe ſhall be 
inſtructed in Needle-Work, which ſhe the ſaid Wife is skilled 
in, and in conſideration of a bond tobe entred into by the Hus- 
band to J. S. le Defendant allume a Doner a eur tant les 


Plaintiffs averring perfozmance poꝛt Ack p non 


Payment, & 


trove þ Plaintiffs c oze move in arreſt de Judgment pur ceo q 
- coment trois ſeveral ſont ment̃on en le conſiderat 


ne gue iin conſidet 


Cc 
ar que ett etiier 4 effexinr void p part 3 


Quant al feine), eft void pur tout come Perry & Digge's Caſe, 


trove ß 


ed. 1. 355. Trover vers barron 6 frme c ſur rien Culp & 
Platatif 4 Err0} pot c Judgment reverſe p ceo que 


fenie covert nt poet convert (int en otiftre Caſe il ne poet af- 
ſunie ne poet eſtte alcun cotiberat (ut ceo movent de lup. 


** Chief Juſtice. Semble que ils ont Etecton a potter 
k en ambideur [our noſnes ou en un ſolement come en 
le be Allault æ Batterp, Dett put rent reterve Tregmiell & 
Reeves Caſe, Cro, 1. 316. in fine del Cale ſur 2 — 
fuit per tolit le Coutt pur Plaintiff, Et Newdigate edit 
que 


remember un caſe que fuft en conſideration that a feme 


covert would cure ſuch a Wound, the Defendant would give 


her ſo much & FAdtionfuit pott per barron c femme 4 


* 
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Jenkins verſas Hatton. 


Middleſex le Aſt᷑ en purſugnce del Butef pꝛiſt le party a pit O: 
bligation de lup pur ſon appearance al jour de Retoꝛne del bytef. 
Et pur ſon non-appearance fl pozt Dett $ ceo Dhligaf. Et if 
ceſt 41 fuit vald ou per Com Ley pu per Statute fuit le 
queſtton ſur un Demurrer. Eat 1 urge q ceſt gy kent 
un Oppreſſion fuit void per Fe tout le Court agree 
que ceo fuit votd per —＋ Aeon Ca. Car comf ceo Statute 
ſpit IT unt kent pur le Remedſer dun miſchtefe que eff cy ge⸗ 
necal aß liberÞ construction @ extender cybien al penal Obligg- 
tions come al ſingle, Et ceo ſerra bon erpoſition gue ſiſt tozt a 
nully ne pꝛejudice car it ne ſerra amerce pur le non⸗appear⸗ 
ances ne ſerra il lyable al faur impztſonment per le party pur ſon 
3, de luy. Et iſfint Judgment kult done pur le Delen⸗ 
re | * 
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Ref iſſuiſtt hoꝛs de ceſt Court ref hozs del Terme cam Ve- Ob al 
neris poſt Quindena Martini, q ceo eff direct al Mir be "+ 
ae 


Nota. Que fuit dit que Byſefve Middleſex ad folement yn nee 


Ref mes nul Teſte d le Realon que kult done pur que nad Teſte 
fuit pur ceo que ceo ſuppoſe un Plaint entred, 


* 


Heyns verſus Villars. 


Vid. Je Caſe 


N A Aynard Serjeant pur Plaintiff, Yeo relye ſolement ſur Pur Plainti# 


ceſt point (viz) St Sfir Coke per ſon Feoffement ad 
deſtroy les Contingent uſes @ Jeo tene que cy. Ile icy appliant 
les Covenants en Whitelocks Cafe Co 8. 70. a noſtre Caſe dit 
que fuit agree (com fuit conſonant al pure reaſon) per touts que 
Leſtate que doit feed les uſes doit vener hazs Del Covena 4 
pongz Co. Tenant pur vie per fezant del Feoſſement ad deſtroy 
— aunt̃ Eſtate que knit leſtate per que le Contingent uſe kuit 

uppoꝛt. 

Et Sur Co. ne poet transferk ceſt uſe ouſter pur ceo que eff 
in puvity deſtate a del perſon, Et Teo ne ſcavoir a qf lien de 
reſozter pur aver pluis perſpicuous light & greinder authozity 
que a Chudleys Caſe le point de gr quant a ceſt purpoſe eſt Fe 
offement al uſe des Feoffees pur lo. vies le rem in contingency, 
les Feokfees font Feaffement ils ont per ceo deſtroy le Contins 
gent uſe ct la n eſt aſcun tiel choſe com Scintilla Juris a pzeſerper 
ceo, Co, 1. 136, 137. Aurt n eſt ſufficient que tiel choſe unfoits 
futt mes doit continue in pꝛivity car n'eſt un real Charge ſup jg 
tte et pur ceo un que Ellate ne 7 pꝛeſer ver ne paner vie a 95 


3 


devant f. 


—_— 
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' Defendant. 


—— — * ada 


Et pur lefficacy dun que Eſtate, vid. 15 E. 3. 18. Ingletons 

Caſe, Mores Rep. Pophams Rep. Bowls verſus Smith Hill. 
40 El. Ro. 919. Chyney & Oxfords Cafe, Pophams Rep. Sr, 
Tho. Frogmortons Caſe, 3 H. 4.6. Cro. 2. 103. Biggot ver- 


ſus Smith en Leſchequer. 


Et eſt un certain Rule que le contingent uſe ne poet fe pꝛe⸗ 
ſerve lou le p2eſent uſe eſt miſ all un dꝛoit. Et la doit fe m 
continuance deſtate pur pꝛeſerver un contingent vle com pur 
(pppozter um real rem. 

Twiſden Serjeant pur Defendant. Teo ne arguer quant al 
moetyes que lun cf contiguous a lauter nemy. Jeo agree que 
les uſes ſont raiſe hoꝛs del Fe de Or. Ed. Cook, & ſi leftate ne 
remain en pꝛivity tang; le contingency eſchue le ule eſt deſtr oy, 
— Neo die que en ni Ca.le puvity remain perenter le grantee 
del Reverſion pur feed ceſt uſe pur ceo q le Revers eſt grant al 
Cheyney ſans ast conſideration, Et donq; le Ley voil fair 
conftruction a qual uſe fl ſerra ſeiſe, Et ls Scintilla q̃ eſt un 
ficion touts foits eſt pur pꝛeſerver Eſtates, 7 E. 4. 7. Co. 1. 
120. Et Ley voil fair pxvity ſans conſideration. Jenkins & 
Young Cr, x. 167, 230. Feoffment al uſe dun en ta, habend a 
lup a ſes hfes ceo n'eſt q Eſtate ta. 14 H.3.6. Br.ti, Feoffment 
al uſes 57. Babington & le Earl de Kent en ceſt Court 9 Car. 
Pꝛove q puis le granting del Reverſion Sfir Co. ne puit per 
aſcun means deſtroy le contingent uſe a ſi ad fe diſſeiſe per ſon 
re-entry ou re-entry de ſa Feme le uſe ad fe ſave voir eſt q̃ ceo 
q doit ſuppoꝛt rem doit ſuppozt un contingent uſe mes un poſſi· 
bility dun occupancy voll ſuppozt un rem com eſt Inſt. 1. 298. a. 
Tenant pur vie rem̃ a ſa Feme pur vie rem̃ al dꝛoit hres J. S. 
Tenant pur vie fait Feoffment a mot per lentry ſa Feme le 
contingent rem eſt ſave. "£0 

Glyn Ch, Juſt. vous pur Defendant voil aũ ceo nov choſe 
ſurvant hozs deſtate le grantee, Et q le Feoffment n'eſt auter 6 


Fynymore verſus Crockford. 
Entr. Trin. 1657. Ro. 39. 


Nan Action of Treſpaſs and Ejectment there is a Special 
j Verdict, wherein the Jury do find, That long before the 
ſuppoſed Trñs Andrew Speed late of Old Cleeve in the County 
of Somerſet was poſſeſſed of the Tenements in the Declarati- 
on mentioned, wherein the Trñs within mentioned is ſuppoſed 
to be done, which ſaid Tenements were then called by the 
Names of Byebottems, Bycrofis and Maydenham Mead 

| (where 


"Fer. Hul 2658. in Syp' Bana 


| _ 


(whereof part of the ſaid Tenements in the Declaration men- 
tioned wherein the Trñs is ſuppoſed to be done, to wit, the 
Parcel called Maydenham Mead, did at the time of the Tris 
within mentioned, contained and yet doth contain the Num- 
ber of ſixteen Acres of Meadow; which ſaid ſixteen Acres of 
Meadow then were and yet are of the clear value of eight and 
twenty pound by the year) for and ſo long as the Term of nine- 
ty nine years ſhould continue, to commence and begin from tho 
fixteenth day of September, which was in the fifteenth year of 
the Reign of the late King Charles, if William Speed, To- 
mat Speed and Anne Speed, Grandchildren of the ſaid Au- 
drew Speed ſo long ſhou happen to live; And they alſo find 
that the ſajd Arne Speed now known by the Name of Anne 
Crockford is yet alive and in being at Ola Cleeve aforeſaid : 
And that the faid Andrew Speed being fo of the Tenements 
aforeſaid poſſeſſed, made his laſt Will and Teſtament in Wri- 
ting, bearing date the fifth day of November in the year of 
our Lord one thouſand fix hundred forty and four; and therein 
and thereby amongſt other things did will and deviſe the ſaid 


Tenements and Premiſes in theſe words following. Whereag 


I have a Grant from Sir Hugh $tewkeley Knight and Baronet 

by his Indenture bearing Date the ſixth day of September i 
the fifteenth year of che Reign of our Soveraign Lord King 
Charles, wherein the ſaid Sir Hugh Stewekeley did grant unto 
me Anarew Speed, my r and Aſſigns Bybottoms, By. 
frofts and Maydenham Mead for four ſcore and nineteen years, 
if Thomas Speed, William Speed and Anne Speed my Grand- 
children ſhall happen ſo long to live, as by the ſaid Need it 
more at large appeareth. ; | | 
lem, I give unto my Grandchild William Speed, Bybot- 
toms, Bycrofts and Maydenham Mead when he ſhall accom- 
liſh the Age of two and twenty years, paying out of it to his 
— Thomas Speed twenty fix pound yearly, that is to ſay, 
fix pounds ten ſhillings every Quarter during his natural Liſe ; 
and if my Grandclild Nilliam Speed ſhall _ to be behind 
and leave unpaid the ſaid Sum of fix pounds and ten ſhillings 
twenty Days after any of the ſaid Quarters, then I give May- 
deubam Meadow aforeſaid unto my Grandehild Thomas Speed 
during the natural Life of my Grandchild William Speed, the 
ſaid Thomas paying the Lords Rent within fifteen Days of eve- 
ry Quarter, as is ſpecified in the ſaid Need, or elſe it will be all 
| Forfeited to the Lord for the time being: And if my Grand- 
child Milliam Speed ſhall happen to dye before his Brother 
Thomas Speed, then I give Bybottoms, Bycrofts and Mayden- 
haz Meadow unto Thomas Speed my Grandchild when he 
8 2 comes 
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comes to the Age of 22. years, out of which, my Will is, he 
ſhould pay unto his Siſter Aune Speed 12 J. yearly, quarterly 
to be paid by equal Portions. Lem. My Will is, That belore 
my Grandchild William Speed ſhall accompliſh the Age of 22. 
years, my Son Hugh Speed ſhall have the whole Profits and Be- 
nefit of the ſaid Bybottoms, Bycrofts and Maydenham Mean, 
towards the good bringing up of my ſaid three Grandchildren, 
William, Thomas and Anne Speed. Moreover my Will and 
Defire is, That my Son Hugh Speed ſhould after my Deceaſo 
continue Houſe-keeper in my Houſe at Bye for the better brin- 
ging up and inſtructing my Grandchild William Speed in the 
Trade of Cloathing, and by keeping forth and maintaining 
the ſaid Trade, to ſet the Poor on Work (as I have former| 

done) according to his Diſcretion, until my. Grandchild Wil. 
liam Speed (and in caſe of his Deceaſe) his Brother Thomas 
Speed ſhall accompliſh the Age of 22. years ; and for the bet- 
ter performance hereof my Deſire is, That my Son Hugh Speed 
ſhould have-the uſe and occupation of all Houſes, Grounds 
and Lands belonging and appertaining to my ſaid Tenement of 
Bye, with all other neceſſary things fit to be ſpent and imploy- 
ed upon the ſaid Premiſles as he in his Diſcretion ſhall think fit, 
giving yearly a reaſonable Conſideration for it, or to be ac- 
countable for it when my Grandchild Wr{{zam Speed ſhall come 
to be of full Age: And if my Grandchild William Speed his 
Guardians and Executors entruſted for him by his Mother Auue 
Speed in her laſt Will and Teſtament ſhall not permit ſuffer and 
confirm my Son Hugh Speed to continue in the Houſe and en- 


joy the means as aforeſaid without trouble or moleſtation, then 


I do hereby make void my former Gift of Bybottoms, Bycrofts 
and Maydenham Meads given to my three Grandchildren 
William, Thomas & Anne Speed as aforeſaid, and do give and 
bequeath the ſaid Bybotiom, Bycrefi & Maydenbam. mead un- 
to my Son Hugh Speed during the full Term of the Eſtate ex- 
preſſed in the Grant aforeſaid. Item. I give unto my Son Ri- 
chard the one half of my Houſhold-ſtuff and Proviſion in his 
Houſe, and of my Corn and Cattle without Doors; All the 
reſidue of my Goods and Chattels not before given ngr be- 
queathed (my Debts, Legacies and Funeral diſcharged)I give 


and bequeath to my Son Hugh Speed, whom I make my ſole 


Executor of this my laſt Will and Teſtament. And I do ep- 


point Overſeers of this my laſt Will and Teſtament my Son in 
Law Robert Querke and my Couſin Aldred Bickham, deſiring 
herein their beſt Aid and Aſſiſtance, and I give them tor their 
pains-taking herein ten Shillings a peece. 


And 
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And the Jury further find, That afterwards the ſaid Andrew 
Speed at Old Cleeve aforeſaid died poſſeſſed of the Premiſſes, 
the ſaid Vill. Speed the Grandchild being then under the Age 
of 22. years; And that after the death of the ſaid Andrew 
Speed the Teſtator Hugh Speed, the Kxecutor of the ſaid Au- 
drew in the Will mentioned, in Due Form of Law made Pro- 
bate of the ſaid Will, and entred into the Tenements in the 
Declaration within mentioned, and was thereof Poſſeſſed as 
the Law requires, and that the ſaid Hugh Speed the Executor 
of the ſaid Will being ſo poſſeſſed, conſented and did agree to 
the ſaid Deviſe and Legacy in the ſaid Will mentioned of the 
aforeſaid Tenements called Bybottoms, Bycrofts and Mayden- 
ham-meadow unto him the ſaid Vill. Speed the Grandchild : 
And that the ſaid Mill. Speed the Grandchild in the Will na- 
med, afterwards did attain unto and accompliſh the Age of 22. 
years, and after the attaining ef ſuch his Age of 22. years by 
vertue ofthe Will and conſent of the Executor aforeſaid,entred 
into the aforeſaid Tenements called By4o7toms, Bycrofts and 
Maydenham-meadow, and enjoyed the ſame for and during the 
ſpace of one whole year: And that the faid ill. Speed the 
Grandchild, after he ſo attained the Age of 22, years did not 
pay unto his ſaid Brother Thomas Speed the ſaid yearly Sum of 
26 J. in the ſaid Will mentioned, by any quarterly payment or 
within 20. Days after the ſame Quarters or otherwiſe, but was 
behind and left unpaid all and every the ſaid quarterly Pay- 
ments of the ſaid yearly Sum of 26 J. and alſoby the ſpace of 20, 
Days after ſuch time, as all and every the ſame quarterly Pay- 
ments ſhould have been paid by the Purport of the ſaid Will, left 


the ſame unpaid. And further the Jury find, That aſterwards the 


faid W. Speed made his Laſt Will, and thereof made Thomas 
Speed (in the ſaid Will of the ſaid Andrew Speed named) and 

ohn Creckford the Defendant aforementioned, his Executors . 
and afterwards, that is to ſay, the thirtieth Day of June in the 
year of our Lord one thouſand ſix hundred fifty and five, at the 
aforeſaid Pariſh of Old Cleeve died, And further, That the 
ſaid John Crockford & Thomas Speed the Grandchild atqreſaid 
in the Will of the ſaid Andrew Speed named, afterwards en- 
tred into the Premiſſes: and afterwards, that is to ſay, the 
twentieth Day of March in the year of our Lord one thouſand 
ſix hundred fifty and fix, the ſaid Thomas Spegd made his Laſt 
Will and Teſtament, and thereof made the aforeſaid Joby 
Crockford the Defendant his Executor, and died before he at- 
tained unto the Age of two and twenty years, and that after 
the death of the ſaid Thomas Speed (the Grandchild) the a- 
fore- 
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and was thereof pole 


foreſaid John Crockford the Defendant entred into the Te- 
nements in the Declaration mentioned. And do further find, 
That aiterwards, and before the time of the Tris in the De- 
claration, Hugh Speed Executor of the ſaid Andrew Speed, 
in the ſaid Will of the ſaid Andrew Speed named, entred into 
the Premiſſes in the Declaration mentioned, called by the 
Names of Byebottpms, 2 and Maydenham-mendew, 
led as the Law requires, And being 

ſo poſſeſſed by his Indenture bearing Date the fiſteenth Day 
of April, in the Year of our Lord one Thoufand Six Hun- 
dred Fifty and Seven, did Demiſe, Grant, and to Farm let 
unto the aforeſaid Humfrey Fzxeymore the Tenements afore. 
faid, wherein the Trfis and Ejectment above mentioned is 
ſuppoſed to be done by the Name of Thirty Acres of Land, 
Forty Acres of Paſture, and Twenty Acresof Meadow, with 
the Appurtenances in the Pariſh of O/d Cleeve, To have and 
to hold the ſame unto the ſaid Hamfrey 8 and his 
Aſſigns from the Fourteenth Day of the fame April, unto 
the End and Term, and for during the full Term and 
Time of Three Years from thenceforth next and immediate- 
ly following fully ro be compleat and ended; by vertue of 
which Demiſe the ſaid Humfrey Fynymore into the Tenements 
aforeſaid with the Appurtenances did enter, and was thereof 
oſleſſed as the Law requires, until the aforefaid John Crock- 
Fird the time wherein the Trfis in the Declaration mentioned 
is ſuppoſed to be done in the Tenements and Premiſſes with 
the Appurtenances in and upon the Poſſeſſion of the ſaid Hum- 
frey e, his aforeſaid Term then nor yet being ended, 
did enter, and the Poſſeſſion thereof did keep, as the afore- 


ſaid ey Fynywore hath complained againſt him; but 
whether upon the whole matter in Form aforeſaid found, it 
will a to the Court here that the aforeſaid Jo Crock- 


Ford Cuiley of the Triis and Ejectment in the whole and all 
the Tenements and Premiſſes in the Record mentioned, the 
— aſoreſaid are altogether ignorant, and thereupon de- 
e the Adviſe of the Court, &c. 
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Le Caſe Brieſment eſt. 


Poſſeſſe d'un term en trois Cloſes, deviſe ſes Cloſes al 
A, ſon ein fits apꝛes que il attain al age de 22. ans paiant 
al pune fits tant p An, & pur non payment que pune fits puit 
enter en l'un des Cloſes, & > lein fits mo deins le terme, 
le rem̃ del terme al pune fits apzes que il attain al age de 22. 
ans le de viſoꝛ fait un auter ſon Executoꝛ, & mot lein fits attain 
al 22. & enter ꝑ aſſent x Executoʒ, q mot᷑ deins le terme natant 
pay de dit ſum̃ al pune il atant fait le defendant ſon Executoz 
pune mot devant que il attain al 22. 6 aury fift le defendant 
ſon Erecuto2 VExecuto del deviſo2, ſcil. A. enter $ eſteant ouſt 
p le defendant pozt Ejectment. | i 
Et ceo fuit Argue p Twiſden pur Plaintiff Windham pur 
Dekendant le dark Mich' Terme. 


Twiſden, Semble a moy clerement que r Executoꝛ del pꝛimer Pr Plaine: 


de biſoꝛ aver le reſidue del term car deſouth, le ein fits le defen- 
dant ne putt claim, pur ceo que ne fuit Tintent del deviſoz, que 
il aver kentier term; mes que ceo remain al pune & deſouth 
pune fits il ne puit claim, pur ceo que fuit deviſe a luy fozſque 
en contingency quel ne ungue eſchuant eſt void, a donque le 
reſidue del term eſteant en diſpoſif del Ley ceo voil diſpoſer ceo 
pur ſatisfie intent del deviſoꝛ que fuit que ſon Executoz aver, 
q iſſint eſt le difference p enter, Baraſtons Caſe , Wood & 
Vigods Caſe. Cro. 2.696. Bolſtr. 1. 12 1. Vid. le Caſe Dy. 348. a. 
del Annuity deviſe & fi ſoit arere, c. 


Windh. pur defendant urge le cas de Child  Bailif, Tr, 15 Pur Dig 


Jac. Rot. 187. & il dit, que p deviſe del Cloſe eſt tant come de⸗ 
viſe del terme, d waivant le title del pune fits cite Sanders 
# Corniſh's cafe Cro.1,166. En quel le Court tient que tiels 
rem̃ dun term ſont void, car le Ley ne unques voil alter ſon 
diſcent de fair term a vener al heire pur creater perpetui⸗ 
tics, 


Executoz al pune fits ad eſtre waive, Et le diverſity inter 
Deviſe en rem dun term d Executoꝛp deviſe eſt obſerveable 
come viesen le Lib Entitle Office des Executors, to, Et 
ſans queſtion ceſtuy que aver le term apꝛes le moꝛt del eine a 
devant Tage del pune aver 02e tout le terme, a quel grounds 
ils ont de arguer que aſcun ceo aver duraut nonage del pune 
fozſque Executoꝛ del Deviſoꝛ, jeo ne ſcavoir? Et coment jeg 
Admittcr que le eins fits puiſtoit aver diſpoſe Venticr term 
come eſt le Cas 6 E.6,Dy.74.4, Untoꝛe il natant diſpoſe ceo le 


Ley 


Et o2e ceſt Term Finch pur plaintiff, le zefendants title come r . 
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Pur Def. 


Replevin. 


Err. 


Ley ferra Expoſition ſur les parols del Teſtatoz, @ fi happera 
que ſon diſpoſition faile donque lg Ley voll veſter ceo en ſeg 
Executozs quel Cas de Dy. eſt ode Keſolve en Child @ Baily's 
Cale. | , 

Oye ad noſtre cas eſtre al William p vie, ſans queſtion FEre- 
cutozs del pzimer deviſoz aver le reſidue fil mot deins le term, 
t que! aiiter eſt ceo en offect | pur vie. Vid, Saunders g Corniſh's 
caſe, POpint de Jones 7 Car. 

Et cf un certain Rule que quant le contingency eſt double le 
rem̃ eſt vold come deviſe del term al A. @ il mor veins le term 
le rem del term al 8. @ i il mot devant le terme finele relidue 
del terme al C. cc contingent deviſe al C. eſt void, pur ceo que 
neft releaſable. Et le Ley disfavour fozrein Certainties cbe 
conveyance al J. S. p vie rem̃ al A. gue ſerra pꝛimer fits del J. N. 
coment J. N. ad fits noſme A. unẽ t eſt void. . 

Allen pur defendant. Jeo conceive q per tentrp del William 
2 aſſent del Executoz il ad kentier terme en lup car le deviſe al 
Thomas neſt que contingent que ne unques Elchuant ne poet 
develler le Terme hozs del ceſtui en que fuit veſt, Et jeo voll 
compare nofre cas al cas en 24 El. Dy. 307. b Lou termoz 
dun Meale devile le Beale ſans limitat᷑ daſcun eſtate g adjudge 
que rentiert terme paffa, Et eſt obſerveable que il n'ad ceo de⸗ 
viſe al ſes Executoꝛs durant le minozity de Thomas come il ad 
durant le minozity de William iſſint que la ne poet eſtre aſcun 
tiel inference trah de ſon intent come ad eftre ſuppoſe, Reſiduum 


poſteac 


Young verſus Wakeman. 


1f un Replevin — eff de deux diſfreſſcs pur ſeveral 
cauſes, & iſſue eſt joine 8 kun diſtreſs, @ trove put pr, 8 noli 
proſequi entred quant al auter. Et Judgment fuit enter ſans 
mi ſericordis, & t᷑ fuit aſſigne pur Exroꝛꝰ. 

Et fuit dit que la ne doit eſtre aſtun miſericordia, car fuſt 
vit que appiert per le Recoꝛd que la ne fuit aſcun miſericordis en 
Parker & Lawrences caſe, Hob. 7o. Entred. Hil. 11 Jac. Ro. 1354. 
Banc. Reg. Et p Co. Entries f 634. Aſhly verſus Bromiſh, 
Baſſet la. Et Co. Entt᷑ fol. 676. Lancy @ Poles caſe, tr. 35 Eliz. 
Ro. 1004. la fuit un nolli ꝓſequi pur part ſa trove pur pt pur 
part. Et nul Miſerieordia enter. Et quant al Beechers caſe 
Co. 8. Que fuit foztement object, fuit reſponde que la le nolli 
proſequi fuit enter pur Fentterty. Et donque eſt grand reaſon 
que il lerra Amerce, & 5 Inquiry p Court del Herne Seton⸗ 
dary. Il dit que luit le pꝛactiſe denter ceo (ans aſcun — 

| la, 
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dia. Et iſſint fuit łIOpiñ del Court, mes temps fult done pur 
ſearcher pur Pꝛeſidents. 

Glyn Ch, Juſtice. En Det { part ſoit trove pur pł q pt pur 
deff. ſemble que la ſerra un miſericordia , quære le diverſity 
perenter ceux deux caſes. Old Book of Entr, f. 504. Si ſont 
20 — # trove pur defendant, unt la ſerra foꝛſque un miſe- 
Ticordia. 


Field verſas Boethsby. 


Entr. Paſch. 1657. Ro. 474. 


FE? RepY al Chiokeford le cas 5 impertinent c tedious viae 4cvze 
pleading a noſtre purpoſe fuit H. 8. ſeiſe del Manoz de ©-7- 


Chinkeford erect la un novel meaſe apeł Lorymore, & grant le 
cuſtody de ceo al Sir John Gates pur vie per le parol Conceſſimus 
ove le Cloſe en queſtion apel Scales, eſteant pcel del Copiholt 
del Yano? ſans reciting ceo deeſtre Coptholt pur le Exerciſing 
de ſon office, H. S. mof. Sir John Gates mof. Le Roin Mary 
grant le Mano? al Suſan Tongue en fee que leſſa le Pano2 pur 
ans al Lee, Lee devant ſes ans fine grant le cloſe en quære apel 
Scales al Ro. Lee fn fte, actozdant al cuſtome del Manoz. Lees 
ans expire Ro. Lee lefſa al Field a volunt @ defendant come hte 
al Tongue enter, ac. 


Newdigate Juſtice. Ceſt jour effeant appoint pur Judgment 
de ceſt cas. Jeo conceive que Judgment doit eſtre pur vefen- 
dant, Les points ſont, | 
: 1. Si le grant al Sir Jo. Gates ſoit bone? Jeo tene que eff 

one. 
2, Si le tt grant (admittant le grant bone) ſoit Coppy ou 
krieholt ap2es Lee terme fine? Et jeo tene que eſt Frecholt a le 
Coppiholt deſtroy. 

Ceſt cas nad eſtre un Stranger en ceſt Court entant que ad 
eſtre deux ſeveral trials al Bar a deur Judgments ſur debate, 
8 eur ove ſeveral events Fun eſteant pur kauter vers defen- 

ant. 

1. Quant al pꝛimer point jeo tene que le Roy eſteant owner 
cybien del meaſe come del tt᷑ le grant eſt bone per le parol Con- 
ceſſimus ſans le parol Conſtituimus, &c. Et icy neceſſity puit 
eſtre urge come un reaſon, car eſt deſouth le dignity del Pꝛince 
dincumber ſes thoughts ove le care de Reparations. Et il 
puit faire deputy lou le Ley ne voil allow ceo en auter perſon 
come it unque ad office de — dun Parke 8 — 

eires 


— Z—— 


c 
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heires, a eſt Attaint de Treaſon le Roy avera ceo & il puit faire 
deputy ilſint ſi ł Office de Seneſchal ſoit grant al Earle il puit 
fair deputy ꝑ reaſon de ſon Dignity, Sir George Reynols caſe, 
Co. 9. 48. Hill. 1 Car, Com. Ban. un Eveſque novelment create 
puit faire un deputy dun office que il ad, mes put un Expreſs 
Authority que le grant eſt bon ꝑ le parol Conce ſſimus ſolement. 
Vid.g E. 4. 1 1. b. in expꝛes parols p Nele Co. 12.121. C le cas de 
21 E. 4. 79. a. ne Reſolve encounter C car la fuit ſolement un 
queſtion j nemy Zudicialment demand. Enz Eliz. Dy. zco. pl. 62. 
eſt la pꝛis deſtre bon grant del cuſtody del meaſe ſans parol 
Conſtituimus p voy de Admittance, & le grand quære eſt ſux un 
ſurrender le quel cas eſt ſur grant le Roy come noſtre cas eſt.Et 
le dart᷑ Judgment al bar fuit cy clere en ceo que jes vail paſſer 
al. 

2. Le ſecond point, Si le Copiholt Cuſtome ſoit en tenant 
deſtroy ou fozſque ſuſpend durant vie de Gates? Et jeo tene que 
of | 


deſtroy. | 

Obj. 1. Ceoeſt un pꝛerogative cas, & ne fuit Tintent del Roy 
a deſtroyer le cuſtome. 

Reſp. L intent doit eſtre collect hozs des g appiert 
clerement que fuit Fintent del Kop pur infranchiſer ceo durant 
le vie de Gates, fl ifſint donque le Ley doit conſtrue cyblen les 
parols del Noy come del com perſon que dit que un foits 
Enfranchiſe@ touts foits enfranchiſe. : 

Obj. 2. Ceo ne paſſer pluis que le Roy intend? 

Reſp. Si Roy eſt ſeiſe dun Advowſon que eſt void & grant 
fAdvowſon fans mention le Avoidance, le Avoſdance , 
9 Eliz,Dy. 269.2. & les Cafes de Co.r, 49. & 46, a. ne font in 
counter ceo car la intent le Roy appſert erpzeſſment mes icy 
fozſqueP collection. 

10. Le grant del Roy ne inure al double intent ? 

KReſp. Adeſtre admit que ceo inure al deux intents durant 
vie de Gates, ſcil. a paſſer a infranchiſer le tT a donque eſteant 
un foits nient demiſeable eſt deſtroy, car i Coptholt Eſcheat a 
eſt extende ou feme del Sfir eft endow coment ceux ſont Acts 
en Ley uncoze le Copiholt cuſtome eſt p ceo en tout deſtroy, 
Co.4-31,4. Frenches caſe. Et come Lite. dit que la neſt aſcun 
tt mes que putt eflre charge per un voy ou per auter iſſint jeo 
pay dif ſa neſt aſcun Copiholt tf, mes que putt eſtre diſcharge 
de ceo flaviſh cuſtome per un voy ou per auter. Reſtitutions 
ſerra pzis largement mes grant ffrictment, Sand. Prerog. 44. 
Mes nemp cy ſtrictment a deſtroter Tintent apparent en les 
parols Com. 25 2. vid. pur le pꝛeſcription dun modus, Com. oi. 
F. N. B.5 1. Iaſt. 1.113. 38 E. 3. io 5 
4. Obj. 


ä — — — 


4. Obj. Et donq; apꝛes le mo2t de Sir Jo. Gates le Coptholt eit 
Reſp 1. Eft pluis beneficial pur le Roy dav' ceo Frieholt 
que Copiholt. 2. Eft pluis beneficial pur le comwealth, dav' 
ceo Freeholt, car nul Coptholder puit eftre returne de un Jury. 
3- Eſt pluis beneficial pur Trade, car quant eſt infranchiſe 
puit eftre extended. 4. Inttauchiſement cyblen de tf come ves 
perſons av? Bountiful conſtruction. Vid. Cro. 2. 5 39. Si nleke 
ſoft infranchiſe quant il eſt grofſment enſent coment eſt niefe 
arere devant le n'eſtre ö Tufant uncoze , E Inkant ſerra franke. 
5, Cuſtomes ſerra pꝛis ſtrictment, ſi Cuſtome ſoit que feme 
ferra endow del moety des terres, uncoze il ne ſerra endow del 
moety del fair tenus ſur tf, | Copiholder pꝛiſt Leaſe pur 
Ans del Yano! le Copihold cſt deſtrop French's cafe Co.4. 31. 
Dy.zz8$. Et jeo tene que le Ley quant a ceo eſt en Cas del 
Roy & del com perſon, come eſt le cas en les Com. 347. del 
Gavetkind terre que diſcend al Roy; car ceo eſt ad eſtre com̃ 
tuſtome < eſt Com̃ Ley q eſt cy imbꝛed en le tet᷑ q eſt immutable 
come Hob. 224. Cro. 2. 126. Laſhmore & Averyes caſe Dy. 


£99. 

5.Obj. Le Roy ne fuit intoꝛme que tes uit Copiholt. 

Reſp. Uoir eſt que le Roy ne recite ceo deſtre Copiholt, mes 
n'eſt requiſite que le Roy recite fon title Inglesby's caſe Co.7. 


20. | 
6. Obj. Le Roy ꝑde le benefit de caſual pzofits. 

Reſp. Nappiert que ſont alcun, & dong ſerra perilous a 
doner ſur un ſortaſſe Co. 6. 37. De. & Ch. de Woſt. 
caſe. Et eſt bone conſequence a dif que la eſt Common en 
le ſoyle dun auter ſur un mere violent pꝛeſumption. 

8. O5. Ceo toller le ſon del Roy. 

Reſp. Il ad fiſt ſon ejection, @ il ne puit fair un Election a 
av Election. F | 

concernant Pyerogatives , jeo offer a vous ceur deur 


3 1. Le Pꝛerogative del Roy ne deſtroiera ne pꝛejudicera le 
pꝛoperty del Subject, @ pur ceo ſi le Rop ad tert᷑ que touch ſur 
le mere il ſerra tenus iſſint a pꝛeſerver les Banks que le ſoyle 
dun auter ne ſoft pzejudice per ſon default; ou i Roy ad 
meaſe adjoynant al auter que eſt arſant le meaſe le Roy ſerra 
pꝛoſtern pur le p2eſervation de Will, car le Rop eſt Pater Pa- 
trix & Tect del bien publick , & nulli poteſt facere injuriam, 
mes (on Pꝛerogative enable lup a pzotecter ſes political Chil⸗ 
deren ſes Subjects, 


T 2 2. Le 
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2. Le Pꝛtrogative del Roy ne alter le nature dun Eſtate 
come eſt tenus. Hob. 87. & 224. Dy. 175. Co. 4.33. Le grant 
del office dei Clarke del County - Court eſt vold enconf un Ui7 
apꝛes tait de barrer luy. loſt, 1. 133. 138. Le Roy marry ſon 
nicfe, el eff per ceocnfranchile a touts jours. St Koylevy Fine 
de terres (on Uillen que cif aun? demeſne ſur grant qt render al 
Uillen ceo eſt un Enfranchiſement. Jſſint ſi un en gard le Roy 
eſt fait Chivaler il eſt p ceo hoꝛs ve gard come Sir Drue Drury's 
caſe cf ; mes jeo tene que fil Roy bun fozrety County Anight 
un gard il ne ſerra per ceo hoꝛs de gard, loſt, 1. 137. Le Roy 
Knight ſon Uillen i eſt y ceo'Enfranchiſe, 45 Afl. pl. 6. Le 
Roy ſerra barrper Garranty & Aﬀets come com perſon ſerroit 
mes nemp per collateral Garranty, Hob. 45. Mes voir eft que 
le grant vel terres per Rop al Alien neſt venization mes is 
reaſon deceo eit, pur ceo que eſt confine deins ſes Limits per 


En quant al Knights caſe Co: 5. que nd effre obj. ceo nett pa- 
raliel al nfe cas, car nf tas merement al Com̃ Ley come nolre 
cas eff mes found 5 Stat᷑. Et le benefit que le Roy fuit das 
en ceo cas eſt different de noſtra, car en ceo cas fuit ꝑ un entry 
pur condit enfreint- ve reducer ceo en poſſeff. mes a feir iflint 
en noſtrecasfuit a fair le tts un foits free auter foits ſubject al 
bondage del Cuftom, ᷑ eit un rule que cy Com̃ Ley, æ Cuſtome 
concur le Cor Ley ſerra pꝛeler. wo 

Le 2. grand Obj. Ad eftre Inglefields caſe que fuit attaint 
aiant condition fur tender dun Anell dau & enter en un Eſtate, 
Et apzes ſon attainder le.3 tender le Anell 4 bone. 
Reſp. Ceo cas eft different ve nfe pur ceo que le grand point 
la fuit le condi? aut perſonal ou nemy. 2. La ſont deur 
Statutes que erpzefſment vone Conditions al Roigne , mes 
tcy neſt aſtun de eur ne aſcun tiel benefit que accrue al Roy per 
A 1 del Eſtate & continuance del tenure en tiel 

a cry, ug . oy 

Le cas ſur que jeo relye eſt Lanes caſe, Co.2, 17. a. Quel jes 
conceive eft pluts ſoʒt que noſtre cag. Lou Copiholt eſtate eff 
grant acco2dant al cuſtome, puis le Roy Leſſa teo p ans l'ou 
nappiert ſi Roy ſoit infozme ou nient inkozm del nature del 
Eſtate, d uncoze la eſt reſolve que le Copthold cuſtome eſt ex⸗ 
tinguiſſ ifſint que en diſcharge de mon Conſcience jeo ne poy 
gue conceive que Judgment ſerra pue defendant. 

Warberton Juſtic. Judgment dolt eſtre Þ Plain Dieu n'ad 
done alcheſcun le m̃ done de reaſoning, dc cy grand meaſure de 
underſtanding, mes cheſcun acc a (es guifts doit fair ſon de⸗ 
voir Þ diſcharge tiel office en ſon generation ove que Dieu ad 

co 
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Jeo ferra trois points in ceo cas. 
+. Si le grant al Sir John Gates (oft bone? Et jeo tene que 


nemy. | 
2. Si le Copiholt ſoit deſtroy ? Teo tene que eff (uſ- 


pend. 
3. Si le defendant ad fiſt ban Replicat al avoivyy ? 

1. Le grant al Sir John Gates eſt void pur ceux Reaſons g 
Authoaities, | 

1. Leparol [ Grant] touts foits impozt un Aunt office, Et 
que Conceſſimus n'eſt ſuffif ſans le parol Conſtituimus. Vid. 
8E.4,6.9 E 4.11. in Baggots Afl. 21 E,q.75. 

A ceo que ad eſtre Obj. Que ceo eſt grant dun imployment 
# nemy del Office. Jeo intend que ceo neſt que diſtingion de 
parols nient differing in ſubſtance. 

2. Si le Copiholt ſoit deſtroy ceo point depend 8 le 1. car 
ſi le grant del Office ſoit void dong eſt le grant de Scales boin 
a iſſint le Cuſtomary eſtate nient interupt, # que Fun depend 5 
rauf., vid.le cas de Garter 8 E. 4.8. | 
Mes admit que le grant ſoit bone, uncoze ceo neſt fozſq3 Sul⸗ 
penſion durant le vie de Sir John Gates, @ nul determination 
del Cyftomary eſtate ne del Cuſtome pur ceux reaſons, 

1. Pur ceo que grant del Koy ne (erra pris al 2. intents, 
Quant eſt al pꝛejudice del Roy. Co. 1. 46, Co. 6. 56, Et jeg 
intend que Knights cas @ Ingolsby's cas (ont a noſtre pur⸗ 


pole. 
2. Ceone deſtroyer le cuſtome, pur ceo que ſi cy. Le Roy 


ꝑder ſon Election. 

Obj. Ell un marime que Copihold terre doit eſtre demiſed g 
demiſable, vel uu de eur touts foits. 

Reſp.Bartmes ij a p Com̃ Ley tener luy @ ſont ſtric inter 
com̃ perſons ne touts foits tener lieu in cas vel Roy. Car il 
pꝛendt advantage dun Condiẽ apzes le appoxfrfit nient obſtant 
le maxime que Condiẽ ne puit eſtre appoztion 4 auters caſes 
pont eſtre mis, car les grants del Roy grandment differ del 
graut des tom̃ perſons, come 21 H., S. le Roy grant terre al 
un 4 ſes hetres fur condiition, que il ne alien # bone condi⸗ 


tion. 
Al auter jour Glyn Ch. Juſt. argue Judgment pur le Plaine, 


Le general queſtion eff, | le Copiholt effate remain, car ſt cy 


Le pk ay bone tf. Jeo conſidera, 

r. Sl le Office ſoit bien grant al Sir John Gates. Jeo intend 
que mon frere Warbert. ad bien remember kopiñ de Choke 
coment 9 E.. 10. ſoit Obj. a ceo, Si le Roy grant un Office per 
le noſme bun office cum feodis inde ſpectantibus, & appirrt al 


Court deſtre novel le grant eſt void. Jeo tene que le liv, 10 H. 


4.86. 


— 
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4. 86,87, neſt Ley 3 eſt la mis foꝛſq; come ! Opinton des Ser- 
jeants. Quant al Munſons caſe, ceo fuit un cas de Monopoly 
t iſſint different. 

Jeo tene in noſtre cas que le grant per le parol Conceſſimus 
al Sir John Gates eſt bon. Teo ſuppaſe que les luirs cite ne ſont 
al purpoſe,ceo n'eſteant un Office mes wn Jmployment,# que la 
eſt pluis que verbal diverſity inter 35 Vid. Dy. 200. la ne fuit 
quære mes que fuit bon grant del Office mes le queſtion fuit 
{i le leaſe fuit Surk. 

Mes pur erplane mon diverſity perenter un Office q un 
Imployment. Jeo die,. que coment cheſcun Office ſoit un implop⸗ 
ment, uncoꝛe è converſo cheſcun Imployment n'eſt un Office 
come ſi jeo grant al un pur make mon Hay ou pur aret᷑ mon 
ter ou pur heard mon Flock, ceux ſont Tmployments . & 
—4 del eſteant Steward de mon Manoz, gc. queur ſont 

8. 

2. Le 2. point eſt. Si le Copihold ſoit ſuſpend ou extinct (quane 
al pleadeing jeo tene que eſt bone ou al miens fait bon ple barr) 
Jeo tene que le grant neſt ſoꝛſq; ſuſpenſion a nul deſtruction del 
Cuſtome. Car grant del Roy ne inure al deux intents, Co. 1.5 2. 
Inglefields caſe Co. 5. 5 3. t. Iaſt. 137. Et la n eſt aſcun cas lou 
choſe paſſer encounter kintent def Roy, 10 H. 7. 10. a. 21 E. 
4-46. 2 H. 7. 14 4 E46. 9 E. 4. 1. 

Obj. Deſtroy le Cuſtome @ deſtroy le Eſtate, car doit eſtre 
demiſed demiſeable act al cuſtome de temps dont, Fc. accoz⸗ 
dant al Frenches caſe Co 4.31. | : 
' Reſp. Ceoeft voir in cas del Corſi perſon, mes nemy in cas 
del Roy ; car le Pzerogative del Roy alter le Ley in pluſozs 


- caſes, car Jeo tene que ſi le Roy Leſſee pur 40 ans accept leaſe 


pur deux <7 * neſt Surk del pꝛimer leaſe , car tea ſerra al 
p e del Roy. 

rima facie, Semble deſtre greinder benefit al Crowne pur 
aver ceo continue que extinguich Brit. 164. la poeg vler le fine 
del creation de ceo tenure , (ſcil.) Fuit pur le manurance del 
terre del Sfir pur arere & ſemer ceo, ac. Et eſt Deſtre ſuppoſe 
que le Roy que ad pluis terre ad pluis need des tiel tefits pur 
manure ſa terre. Et coment tiels Copibolders ont per cuſtome 


baſcun Panozs le Inheritance, uncoze eſt bien conus 7 — 


Ley ne eſteem eur foꝛſq; tefits-a volunt adjudging le Fr 5 
(d per conſequence ?Arbyes) cybien come le Fee in le Sur. 
Quant al Obj. que n'eft demiſcable auter Reſpons : puit eſtre 
ad g ceo eſt en cas del Diſſeiſoz, mes vous dirs que ceo eſt per, 
tot. bien; ſoit ceo per tozt ou doit ceo weſt le quære mes ſi ſalt 
Juteruption Co. 6. 76, Et per ceo erpoſit le Patente n'eſt 
pzejudice dong pur quel vous pꝛendzes un benefit del Roy 

jeo 
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jeo ne ſcavop car comt᷑ le Coptholder (come ad eſtre obj.) ne 
poet ſer ve en Juries uncoze le St poet. 

eo intend que Knights Caſe Co. eſt un Authozity in point et 
Buttervils Caſe pur que il cite Cro. Quant al Lanes Caſe Co... 
urged per mon Frer Neudigate jeo tene que n'eſt a noffre pur- 
poſe, Si Copibolder pziſt Leaſe pur ans per aſſignment jeo 
tene que eſt tout un ficome il ad pziſt ceo immediatement. 

Et iſfint Judgment per Glyn Ch. Juſt. & Warberton uit 
done pur le Plaintiff. 

Nota. Que Termino Paſch. 18 Car. 2, ceſt cas fuit try al o, 
Bar in Ba. Reg. ater per un Eſſex Jury lou le terre gift, Et 75 &=2- 
fuit per Lea verſus Boothsby mes le'Jury trove pur le Defen- 
dant B. que le tetre fuit Coptholt & ifſint pꝛevent un Special 
Uerdict, Et le Court direc que le Plaintiffpayer plein coſt 
pur fon grand veration. | 


Combe verſus Combe. 


N pzay Pzohibition al Judges del Spiritual Court p Frobibicion 
ceo que ils pzocied a pjover Teſtament concernent tfes 24 _ 
a diens. Et le Bargueſs de Wincheſter's Caſe fittt cite lou 8 Cd. 
un tiel Caſe un general Pzohibition futt agarv. Co. 6. 23. a. b. C.. 165. 
es a ceo fuit reſpond per Cu? que le Marqueſs de Win- 
cheſters Caſe av eſtre ſoven foits over rule. Et que en tiel Ca- 
ſes Teſtaments concerns biens 4 tte le P2ohtbition ſerra 
uo E + 

Et jones dit in Netter & Bretts Caſe, Cr. x. 391. Que il ad 
view ie Recozd del Marqueſs de Winctieſters Caſe @ que le pzo- 
lafuit quoad, vid. Cro, 1. 395. in Netter & Brets Ca, 
> 396. & 397. act. 

r Conſlideration de tout que le Rule kult in le pzincipal cu 

Caſe que le Prohibition ſerra quoad, 

Vid. Pluſozs Authozities que P2ohibition ſerra fopſq; quoad 
in le Reading ſur Pzohtbition, Latr. 7. a. 

Nota. Que Hill, 23 & 24 Car. 2. In B. R. Et (oven foits 
devant P2ohibition quoad futt deny quia pꝛobate la neſt Saſcun 
a vaile quant al tres. Et Hale Ch. Ju.dit,que ils ne poent pzove 
volunt in part car tout et nemy part eſt ſon volunt. Et pur ceo 
ils deny a grant pꝛohibition quoad que Nota quia eſt contra les 
Caſes ſupra. 


Barclee's 
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Pur Plaint iff. 
Vid.le Caſe de- 
vant f. 90. 4% 
Except. al 
Inquitit, ſur 
vil, Corp. 


Pur Defendaut. 


Vid, Co. Ent. 
354 b. 


Barelce's Cale. 


A pꝛes le ſecond Inquiry come avant Exceptions fuer pꝛis al 
"k Jnquiſition per Maynard Serjeant, Et il inſiſte ſur Le- 
ffatute De Officio Coronatoris fait Anno 4 E. 1. que pꝛovide 
que tiel inqueſt ſerra Villarum proxime ad jacentium. Et il 
pꝛiſt viverſity inter Statute q pꝛo vide un additional Remedy, 
Et Statute fait pur pꝛeventing dun miſchieke quant ſont additt- 
onal neſt abfolutely requiſite pur purſue eur,mes quant ſont pur 
pꝛevent un miſchlef, que fuit al Comm Ley come icy vongs 
doint eſtre obſexve & purſue, ou auterment ſcront fait a nul 


purpole, dc. | 


Finch 2 Ladminiftratrir que fuit te ſoer de Barclee reſpond 
que comt᷑ nappiert al Court que fuef pꝛobes homes des pꝛoch. 
vills ſuffiſt Jeo voil interoger le Serjeant i Jnquiſition ſuper 
viſum corporis ne puit eſtre pꝛis devant Coroner al Comm̃ Ley; 
ſans queſtion puit, et donq; eſt Villarum adjacentium ſerra in- 
tend que fuer pꝛoch. ſi le contrary ne ſoft monttre. 

Ousk ceo Statute nad-aſcun negative parols et ifſint le 
Tryal al Common Ley remain et in verity come jeo intend ceo 
Statute neft que in affirmance del Common Ley, | 

Et les Pꝛeũdents (s) Villarum adjacentium ſont infinite, 
jeo aye view oust 100, 

Al auter jour Glyn Ch. Juſt. dit que neſt requiſite a monſtre 
que ſont pꝛochein vills car lerra iſſint intend ſi le conrrory nap⸗ 
piert & Leſtatute que mention Villarum proxime adjacentium 
eff pur direction al Coroner coment & de queur fl fair ſon Jn- 
queſt, Le Caſe ve Holt & Gun Paſch. 24 Eliz. cite Co 4. fuit ſo- 
venfoits debate & uncoze la ne fuit aſcun mention del (proxime) 
adjacentium ſᷣ tamen fuit bien allow. 

En Leſtatute H. 6. Ca. 9. de Fozcible Entries, eſt enact 
que le Tryal ſerra by the next, &c. each of chem having 40 
s. per Ann. g unco2e vous ne unq; aves view Jury ſur tiel ſtat᷑ 
retom ove tiels qualifications (s) 40 8. per An. &c. ifint eſt 
Leſtatute 1 H. 8. Ca. 8. o 

Leſtatute 42 E. 3. cap. 11. eſt que Uic doit arrain le pannel 
inAſiſe 4.jours devant le All, uncoze ceo neſt unque retoꝛn dellre 
fſint fait iſſint Leſtat. Eliz. cap. P2ovide la ſerra 2 Hundze⸗ 
doꝛs en un Jury uncoze neſt view que le Netorn del Uic eſt tiel a 
tiel ſont Hundzedoꝛs car tiels reaſonable choſes queur attient 
al ſeveral Perſons en lo, ſeveral Offices ſerra intend deſtre fait 
per eur act a lo. Duty ſi non que le contrary ſoit mTe, 


Ct 


tt. dt. te * 
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Et pur ceux reaſons a ſur le view del 148 Pꝛeſidents accoꝛdt᷑ 
tout le Court agree que Linquiſition eſt bien pris. Et que ſer⸗ 
ta file nient obſt. ceo Exception. | 

Judginent que Linquiſition ſerra file. 


Olive verſus Guin. 


Exchequer. 


[ N Ejectione firmæ per Olive verſus Guin pur terte in Breck Be. pine, 


nock Tryal fuit direc al Heretord lou le Caſe appiert bytef- 
ment deſtre que Man. Guin mot ſeiſe per que ac. ceo diſcend al 
L:ſfoz del Plaintiff, Et la Zize Set jeant done in evidence pur 
le Delendant que la tuit = ei deforceat devant les Juſt” del 
Gꝛand Seſſions ſur que Cori Recovery fuit ewe per Launc' del 
Defendant, Et ceo ils-offer deſouth le Seal de Brecknock ſur 
que le Plaintiff demur. | | 

Et oze ceo Caſe alant eſtre argue ſoven foits al Bar in Leſ- 

uer fuſt argue ceo jour per le Court, mes Nicholas Hill & 
Parkr* ne argue publiquement mes diont que lo. opinion 
in ceo Caſe fuit bien conus al Sfir Ch, Baron le qual ils ont de- 
ſire pur publiſh en Court. 

Witherington Ch, Baron. Ad eftre le requeſt de mes frers 
que jeo repozter a vous mon 8 lo. Opinioo de ceo Caſe ove le 
reaſons de noſtre Opinion, Ct ſi jco fayle in ceo eſt ma deſite que 
ils cozriger mop. 

Eſt le Judgment de nous touts que Judgment ſerra done pur 
le Defendant car nous teignomus que Recovery cwe in Breck- 
nock in Wales puit eſtre done in Evidence deſouth le. Gꝛand 
Seal de Brecknock, Et pur le explanation de ceo jeo conſi⸗ 
dera. 

1. Le Nature dun Evidence. Un Evidence eſt aſcun choſe 
offer al Jury containant en luy un ſemblance del verity come 
Scholaſtica's Caſe Plo. Com. 403. eſt, 

Mes fi nul tiel Keco2d ſoit plead, Plaintiff ne doit fayle pur 
að in readineſs le Reco2d exemplify deſouth le Grand Seal ex⸗ 
cept in caſe de Letters Patents come Co. 6. Edens Caſe eſt 
# Bartu's Caſe, | 
. 2, Queux choſes ſerra done in Evidence, Evidence al Ju⸗ 

ry eſt velcco que puit eſtre done in Evidence come per parol ore 
tenus per eſcrip come aſcun paper unſeale ou deſouth Seal, mes 
nul choſe puit eſtre deliver in Evidence al Jury koꝛſq; ceo que eſt 
de Recozd ou deſouth Seal fozſtz per conſent, Et Jury eſt 
lye a doner Credit al cheſcun Evidence deſouth paine de At- 
taint, 12 H. 4. 23. 6E. 3. 47. 11 Al, Le Citograph dun 
Fine puit eſtre done in Evidence mes nemp deliver in Evidence, 
: U mes 
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mes Recovery puit eſtre deliver in evidence come Scholaſticas 


caſe eſt. 
Lavant cite Caſe x2 H. 4.23. eff de doner in Evidence faits 


que fuer devant temps del memozy, vid. 34 H. 6.25, 21 E. 4. 
25. 34. un demand d denial puit eſtre bon Evidence lou neſt 


bon plea, Chancelloz de Oxfords Caſe, 9 E. 4. 40. ne unq; Ex- 


ecuto2 ne un dc. 
Mon Corolary hoꝛs de tout ceo eſt que le Recovery deſouth 


le Seal de Brecknock eſt Evidence,mes jeo ne affirme que le Jus 
ry fuer tenus a doner credence al ceo deſouth paine de Attaint. 
Cat le Jury puiſſotnt aver trove le Recovery ſil ont conus ceo 
com? nad eftre vone in Evidence & per m̃ le reaſon ſi Copy de 
ceo ad eftre pꝛodute donq; in noſtre cas jeo ne intend qual cauſe 
tis ont pur demurr. Le cas ſur que jeo relye eft 7 El. Dy, 276. 
lou le cas fuit que in trfis ſur le cas trove al Cheſter un dil⸗ 
charge kult monſtre delouth le Seal de Chefter le qual cas eſt 
ſur pleading q la linquy un quere mes ft ad eſtre ſur Evidence 
come noſfre cas eit ad eſtre clere. " | 


Obj. Ad eilte Obi. que ceo Court tome um ves Courts al 
Weſtminſter ne pꝛender notice del Seal de Gzand if. in Wales. 


Reſp. Le Gꝛand fl. in Gales & lo. Authozity eff appoint 
Act de Parliament , vid. Left. 24 H. 8: ca. 26. de qual 1. 
doiomus pꝛender notice. intant que les pzofits de cu 
appoint deſtre bar in ceo Court. Et jones dit que la fuit un 
Seal del Marches le qual eſt mention en Left, 4 H. 7. ca. 16. 
Et ceo Court pꝛiſt notice del cuſtoms de Gales come apptert per 
le caſe de Denby in le Sũr Dy. 

24 E. 8 23. Ceo Court pꝛiſt notice de divers Seales, in Fog- 
* 2 Barons fuer command a doner judgment per 
un Pup Seal. 

Le Caſe 12 E 4. 16. eff un paralell caſeounoftre, L/abbot 
de St. Albons caſe Utlary in Lancaſt, puit eſtre plead icy co- 
ment nemp in Durkam. 

A Fortiori nous doiomus pꝛender notice bun Seal create 
generalment per Act de Parliament. | 

Ad eſtre admit que ceo puiſſoit aver efire done in Evidence in 
le pꝛoper County donque le pꝛochein Engliſh County eft le Ne⸗ 
pꝛeſentative de ceo com Hereford fcy , vid. Left, 9 E. 3. ca. 4. 
Car jeo ne ſcavop coment ceux Trials vener en le pꝛochein En- 
gliſh County ſi non per Fequity de ceo Stat. a pur le neceſſity 
de ceo. Car jeo comp ceo al caſe de Litt. Feoffment ſur Con- 
dition Tinfeoffer Bat & Feme, le Bat moz, le Feoffinent ſerra 
fait cy pꝛes que il puit () al Feme, Fc, i _ 
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Al auter matter. = 


Obj. Ad eſfre Objection que al ceo 200 Acres un Recovery 
eſt plead per noſme del Necovery de 1500 Acres. 


Reſp. Uous aves demurr ſur auter part del Evidence Spe⸗ 
cialment , Pl. Com. 510. Et iſſint per conſequence ades ad- 
mit ceo deſtre bon & voir, 9 E. 4. 44. Et iſſint le Plea per no- 
men bon pluſozs caſes poent eſtre mis a ttel purpoſe come 
35 Aſſ. 43. Edward Haſting per nomen Edwardus Haſtingius, 


bon mes jeo forbare. 


Et iſſint ove le conſent de touts mes Frers (queux reſpond 
ty) jeo pꝛonounce Judgment yur Defendant. | 


Judgment pur Defendant. 
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Vid. le cas a- 
large devant 


1. 23. 


Judicium. 


——— 
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In Superiori Banco. 


Foſter verſus Ramſey. 
Entr. Trin. 1656. Ro. 1615, 


Es Bꝛielement fuit a tiel effect. Alien nee ad iſſue 3, 
fits les 2. pune ſont naturalize per Act de Parliament 
le mulnes purchas tte in fee a deviſe ceo per ſon Te- 
ſtament al hee de ſon eign frer (que eſt Alien) & ſes heires & 
moz, le puſne fits mo? ſon iſſue enter q eſteant ouſt per le fits del 
eign fits que fuit alien et eſt mot poꝛt EjeR' Firm Et ceocas 
giant eſtre ſoven foits argue al Bar fuit oze argue al Ba. Se- 
riatim, | 

Et fuit agree per tout le Court (s.) Glyn Ch. Juſt. Warber- 
ton & Newdigate que Judgment ſerra pur le Plaintiff, 

Newdigate, Pune Juſt. La ſont 2. points, le 1. eſt ſut le 
Diſcent, d le 2. ſur le Deviſe. 

1. Quant al Diſcent que eſt le x. point, le cas eſt, 3. frers 
Aliens les 2. pune ſont naturaltz, le mulnes purchas terre in fte 
& mo? ſans iflue: jeo teigne que le pune eſt inheritable a luy, 

1, Aliens ſont incapable acc al bon reaſon pur inheriter in 
noſtre terre Br. ti. Diſſent. 57. Aliens (ont capable pur pur⸗ 
chaſe mes nemp pur retain, Dy. 283, 

2, Denization ne volt fair Alien Frers inheritable, 1 Toſt, 
8. a. Hobbies Caſe. Et jeo deny le cas ta mis de 2. fits nee 
apꝛes Attainder que ils neſt ſont inheritable lun al auter, a ſem- 
ble a moy que Sfir Co. quant a ceo confute ſoy m̃ in le dit Liv 

x Inſt, 84. Lou il dit que ſi tent᷑ in Chkry marry un Alien et 
ils ont iſue que ceo eff inheritable coment la liſſue ne poet aver 
2, Sanks en luy, ſa Mere eſteant alten. 

Mes en noſtre cas la eff un Act de Naturalization que dit 
— ſeront com natural born Subjects al touts intents & pur⸗ 
po es, ic. 

Voir eſt que le Rule en noſtre livers eſt que lou un clayme 
ver diſſent la il doit fair ſon Pedegree # Diſcent des * 

on: 


| 


— 


Term. Paſch. 16 59. in Sup Banco 149 


— 


ſons de que il clapme com Dy. 332. Co. 9. 140. Hob. 265. 
Duncombe & Wingfields Cafe, 2 Inſt. 195. 

Mes en noſtre cas le ti. del Leſſoꝛ neſt de ſon pier ne le queſtion 
neſt qual il poet pꝛender Jure hereditario de ſon pier car poet 
fair ſon liene a ſon frere en noſtre cas ſans fair mention de ſon 
pier com eſt Hob. 232. vid. le cas 3 H. 6.55. Mes jeo relye 
ſur Godfry & Dixon's caſe Mich. 16. Jac. Ro. 374. le qual eſt 
Kepozt Cro. 2. 539. le qual la vp. 

2, Le 2. point eſt, 3. Frers aliens, le 2. pune ſont natura⸗ 
liz, le mulugs purchas terre a deviſe ceo al heire del eigne que eſt 
adong en Ne a mo2, ſi ceo deviſe ſoit bon jeo tene que le de viſe 


eſt vold. 


1, Obj. Ceo eft le cas bun Molunt. Et pur ceo ſi icy ſoit 
ſufficient deſcription del perſon que pꝛender ceo ſerra bon com 
deviſe al fits que eſt reputed fits, Hob. 75. Mich. 30 Eliz. Ham- 
leton verſus Hamleton deviſe al 3. Freres que fant per ſeveral 
Uenters et que ils inheriter lun al auter eſt bon, 

Reſp. Admitting de tout ceo uncoze ne poet eſtre cas mis 
lou le Ley d Angleterre eſteem fits dun alien heire. 

2, Obj. L intent del Deviſoz doit eſtre culld ho2s del parols 
le parols contradictozy & inſigniſicant nient regard. 

Reſp. Counden & Clarks Caſe. Eſt que tiel intent doit e- 
ſtre act al Ley, Car ſipier que eſt alien ad natural bon fits uno 
ceo ne poet eſtre dit ſon heire, 3 Inf. 241. 1 Inſt. 129. Et pur 
ceo eff incertain, Co.. 65. Mes lou k intent fir Teſtate ſur perſon 
que eff really ou in reputat᷑. tiel que eſt noſme ceo (com ad eſtre 
dit ſer ra bon com le cas de Sr. Jo. Michel g Sayers in Co. Ba. 
Anno 165 5. in que jeo fut a councel: La Bar q auter Feme vive 
incontinently, & la tiel reputed fits nee de tiel feme p2ender, 
Aurtle cas 39 El. lou Ayle ad un file lequal ad iſſue fits 4 le 
Ayel deviſe a ſon fits & bon coment fuit in verity fits del file, 

Et il cite Cro. 2. 414, 693. Icy leign frere fuit en vie al 
temps del veviſe fait & donqz deviſe al heire del eign frer ne 
poet eſtre car nullus eſt heres viventis. Auxi icy (il pꝛender il 
p2ender per purchas & nemy per diſrent le qual il ne poet ſon 
pier eſteanten vie. Et il pur ceo point relye fur Counden & 
Clarks Caſe avant cite. Et conclude le deviſe void pur ceur 


reaſons. | 
1, Pur ceo que neſt le real heire del eigne frere: Et icy net 


aſcun reputation trove. K | 
2. Pur ceo que eſt incertain qual ſerra Thrs del eigu frere 
ove le reputed heire intent que ſuit adong in vie, | 
3. Pur ceo que le Ley favoꝛ inheritance d ceux que clapme 


per diſcent d pur coo ambiguous parols ne unque —_ 
r 
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Dy. 3 


22 H. 6. 8. deny 
dee Ley. 


32. 


Sur tout que il conclude que le diſcent eſt bone & le deviſe void 
et iſſint. 
Judgment pur le PlaintiF, 


Warberton Juſtice argue que Judgment ſerra done pur le 
Plaintiff et fiſt les points come avant; mes jeo ne put bien oye 
luy. | 
Glyn Ch. Juſt. Jco agrie en ambideur points oue mes frers. Et 
pur ceo jeo doner a vous briefement mes reaſons Ys inſiſt. t 
ſpecialment ſur le 1. point (s.) le Diſcent. 

1. Jeo teigne que le puſne fits eſt capable del inheriting al 
mulnes, car jeo teigne que (i alien ad iſſue, 2. Fits natural 
born Sub jects que ils ſont inheritable lun al auter contrary al 
opinion del Sur Co. Co. 7. 7. 5 

Quant al Deniz ation ceo eſt Bazilicon Doron & ſeg iſſues in- 
herit. a ſa terre Br. Denizen 9. Litt. dit que diſcent poet eſtre 
parent. 2. Frers & F. N. B. x94. que ils ne dotnt mention 
lo. pier en le batek, 

Uoir eſt que ſi ti. ſoit fait per et de le pier donq; le defect de 
Sanke en lup ſerra impediment. 1 Iaſt. 187. Fine levy per le 
pier lyer r iſſue pur ceo que il clatme dambideur. 

Obj. Litt. dit le pꝛochein heire del part del pier inheriter lou 
icy neſt aſcun ſanke del pier. 

eſp. Uoir ct que doit eſtre intier ſanke del perſon de que 
un clayme & ceo eff tant com Litt. intend et iſſint eſt Pl. Com. 
447. Nul inherit fo2ſqz del intier ſanke del Purchaſoz, x Inſt. 
11. b. 12. a. Le pier ne ſerra lye per garranty del fits ne pꝛen⸗ 
der advantage del Garranty fait al fits pur ceo que  feroit iC- 
ſint il ferra luy mM beire a ſon fits le qual ſerra contra les Rules 
del Ley, le darf reaſon que jeo aye eſt pur ceo que heireſhip eſt 
favo2 en Ley. : 

Pur Authozities Hobbies caſe 1 Inſt, 8. eſt pꝛochein a noſtre 
le qual cas en verity fuit le Counteſs de Warwicks in Leſche- 
quer, et fuit elaboꝛatment argue. Et noſtre very Caſe mis p 
Stephens, et nemy deny per le Court coment Flemming que at⸗ 
cue del auter part deny ceo. 

Le liũ 22 H. 6.-8. weſt Ley que le fits nee devant deni3af 
inherik. Et le main Reaſon de Hobbies caſe fuit com jeo ſoy 
infozme per mes Reports pur ceo que il ne clayme de ſon pier. 

2, Le 2. point, Jl debate ove grand reaſon # admirable 
perſpſcuity d uncoze complacent coment fuit ſur le common 
Learning del volunts d cite les caſes avant dep Counden & 
Clarke, dc. Et dit que pluſo2s ont font Criticks & Philoſo- 
phers del Deviſozs. quant pur le pluts part Testaments = 
285 alt 
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fait quant Deviſozs ſont pluis infirme , c lo. diſſeaſes puis 
pzeguant q lo. reaſon. | | 

Mes il tient que ſi Reputation ad eſtre trove (ſcil.) que un 
tiel (leſſo2 del def.) fuit le reputed Heire del eign frere coment 
reign frere fuit Alien il puit bien pꝛendt per ceo deviſe, mes 
intant que le Reputat᷑ ne fuit trove. Jl agree ove ſes Freres, # 
iſſint p touts Reſolve, | 

1. Que le fits del puiſne frere pꝛendt᷑ p diſcent. 

2. Que le deviſe al heire del Eigne kult void. Jl effeant 


Alien, 
Judgment pur Pk, 


Fynymore verſus Crocktord. 


Eatred Trin. 1657. Ro. 39. 


Id. les Special verdic # Argument del Cas devant 

fo, 392. Et en ceſt Cas ceux deux points fue Reſolve, 

1. Si un poſſeſſe dun terme pur ans en un Cloſe deviſe le 
Cloſe al A. apꝛes que il attain al age de 22. fc ſi il mot᷑ deins 
le terme le rem del terme al B. apzes que il attain al age de 22. 
A. eſt poſſeſs p fo2ce del debiſe q mot, deins le terme apꝛes que 
mot B. mot devant que il attain al age de 22. f Executozs del 
A. aver le reſidue del terme, & nemy LExecutoꝛs del B. ne del 
Deviſoꝛ m̃. Et a pꝛover ceo primo ſuit obferve que ꝑ deviſe 
del Cloſe al A. Ttentier terme paſſa quel eſt pꝛove ple cas 14 El. 
Dy. pl. 59 Lou Termoz bun meale deviſa ſon meaſe, (ſans 
limitaf del Eſtate) # adj. que kentier terme paſſa al deviſee, 
& neſt poſſible que aſcun tntereſt poet remain enTErecuto?s del 
deviſo2 neque poſſibility dun intereſt come Kinge qt Lordes caſe 
Cro.1.148, Coptholder pur vie ſurrender al uſe de A. pur vie, 
A. eſt admit & mot vivant le ſyrrendero? a reſolve que tout le 
intereſt a poſſibility del le Surrenderoz eſt a le iſſint que ſon 
ſurviveing del A. ne reveſter aſcun Eſtate en luy, Donq; 
quant al deviſe al B. que fuit le ſecond Devilee fuit Reſolve, 
que ceo fuit come M. Mannings caſe Co. 8. 96. eff : mes ceo de⸗ 
viſe a luy p expꝛels limitation del parols del deviſe eſt ſur con- 
tingency , d B. le ſecond Deviſee mot devant que le contin- 
gency eſchue ad deſtroy le contingency, & iſlint fait le deviſe p 
matter ex poſt facto vold, & Newdigate affirme le cas de 
Poph. Co. 1. 155 b. deſtte bone Ley; que fuit A. demiſe terre al 
B. pur 3o ans puis mot de C. (>| C. moꝛ deins 10. ans pꝛachein 
g tenus Þ luy que ſi C. ſurvive 10 ans le demiſe fult en tout 
void, & que lenticr terme pas al pꝛimer Deviſte. Le Ch. Juſtice 
mts 
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Judgment. 


Prohibition. 


mts un Rothams cas un poſſeſs dun terme deviſe ceo a ſa feme, 
dt apzes ſa mozt al ſon fits (eſteant ouſter le mere) quant il 
revient auterment William un auter fits aver le terme. Feme 
moꝛ Will am en Fabſenſe del auter enter, a adj que Tentier terme 
futt enlup, & pur ceo point ils touts relye $ Child & Baylies 
caſe, Cro, 2.460. | * 3 
2, Sl un deviſe terme al A. paiant al B. tant p an, d pur 
non paiment que il poet enter en parcel del terme ceo cC un 
Limita ion, a nemp un condition, & ceo voil eſtre p-manifeſt 
ſur le due conſideration des parols del deviſe, car eſt limit 
que ceſtup a que le paiment doit eſtre poet enter en tiel parcel 


expꝛeſſant auxy le temps que il ah ceo iflint que ceſtuy que doit 


aver pay le ſum ad Election, ou a pater ou a doner a luy title 
a un tiel parcel del terre, & ilſſint en ceſt cas Judgment kult 
done ß le del. | ; 

Twiſden, Serjeant Finch, & Merifield fuef a Councel ove le 


| pk, Et Windham, Allen, & Strowd ove le def, Teo cas kult 


Keſolve per Glyn Chief Juſtice, Warberton & Newdigate 
Juſtices. | 


Becks verſus Chelſcock. 


N aiant pꝛis un Ship efeant un p2i5 containant Bona- 
pitura enter en Recogniſance ove Suirties devant les 
Judges Delegates p impozter ł Argent, que il gain per le ſale 
des biens en tAdmiralty Court devant tiel jour, ſi ils ſur un 
plaint la pendant ne adj. le dit Ship # Biens deitre lolal pꝛi; 
Ils adj. eur un lofal pꝛiʒ , puis auterfoits cite le owner deuant 
Judges ö Admiralty, & pur ſon non vener g pozter Argent al 
jour ils thꝛeaten de ſuer execution vers le Baile ou Duirties, 
que fuer Merchants de Londr, @ oze Wild pꝛaia dab Pꝛohibi⸗ 
tion, pur ceo que per lo. pꝛimer Judgment ou Sentence le Ke- 
cognizance fuſt diſcharge, & ils ne doient per couler de ceo 
endanger le Credit des hoths de grand Reputation, @ ifſint 
ver les bone People de ceſt ation. 
Mes le Court ſur ceſt pzimer motion ſemble dincline que 
Prohibition ne giſt, car ils diont que FUInjuſt Sentence del 
Admiralty en un cauſe de que ils ont Oꝛiginal Conuſance neſt 


- cauſe de Pꝛohibition, come ſi diſmes que en verity ſont paye 


ſont trove nfent-pay en VEſpiritual Court, unc Prohibition 
ne giſt, car teux ſont Odiums fur & grievances en lour Leys, 
Et icy les Judges Delegates ont le ſole poyar 2; ceſt Recognt- 
ſance a fair execution ou pur defeaterceo, & Suit ſurceo ne 
poet eſtre en aſcun auter Court. Et coment les Judges del 
Admiralty entromedle ove le cauſe , uncoze nont * ſuer 

xecu⸗ 
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Execution $ Recognizance,# iſſint le Court al aut jour ne volle 
grant Prohibition, 


Bedford verſus Johnſon. 


1 E cas en effect fuit, Terre fuit leas pur un An rendant ve: pur Rent. 


6 8. ꝑ Acre, a ouſt pur 9. ans ou 12. come ſerra agree p 
Eſtrang rendant pur cheſcun An 75. d nul Agriement eſt trove 
en le ſpecial verdict Leſſee continue en poſſeſſion ap2es le An, 3 
pur rent apzes arere le Leſſo2 pozt Det. 

1, Le pzimer Queſtion , ſi le Leſſee continuant en poſſeſſ. 
apꝛes le An fuit tent᷑ a volunt ou tent per ſufferance , &ſemble 
al tout le Court clerement, que il ſuit tent a volunt ; car Lite. 
dit, (i Leſſee pur ans ſoit ove rem ouſter ſans Livery & ceſtuy 
en rem̃ enter apzes les Ans determine il eſt tenant a volunt, 4 
icy appiert per le fait que eſt le volunt del Leſſoz que il aver 
le terre puts le terme coment le certainty des Ans eſt bcſtre 
nominate apzes , d que un nude Agreement fiſt un tenancy 
a volunt eſt pꝛove ꝑ 15 E.4.6. & ils diont que en cheſcun cas 
lou volunt appiert que Leſſee continuer poſſeſſion la il eff tenant 
a volunt auterment nemp 14 H. 8. 21. Dy.6:. Et Newdigate 
dit, ſi leas ſoit fait pur An d ouſter pur tant des ans que J. 8. 
noſme (que eſt ſerè noſtre cas en effect) le Leſſee ſcrra tenant a 
volunt devant < J. S. ad noſme. 

2. Le ſecond point fuit, | Det giſt pur rent due apzes le 
pumer An fine ou ſi apꝛes Van ſur ceſt agreement aſcun rent kult 
due, # ceo a ceſt temps fuit tenus un doubt, mes ſemble per 
reaſonable q rent ſerra pay, 


Browne verſus Brokes. 


1 7 acres ſuet᷑ tenus in Capite del Noy deviſa tout ſa tte 
al ſon baſtard fits en ta. c mo2 atant iſſue un file le feme dei pl'; 
le baſtard enter, le file & ſa bat᷑ enter fur luy d eſteant ouſt pozt 
E ject.firmæ. Et le ſole queſtion concernant quel les Jurozs 
fuef dinquire fuit ſi le terre eſteant gavelkind fuer Deviſcable 
P cuſtome, car (i ne ſont deviſeable p cuſtome le pt ad bone 
ti. al tierce part de tout deins YEſtatute 32 & 34 H.8. & pur un 
tierce pt, #nemy þ pluis av le pk declare. 

En le management de ceſt Evidence divers points concer⸗ 
nant Gavelkind fuer touch: Et 1. fuit agree per touts que [i 
tef ſoit alledge deſtre en Kear,ſerra pꝛeſume deſtre Gavelkind;\i 
non le contrary ſoit pove, mes p keſpecial cuſtoms incident al 
Gavelkind ils doint eſtre monſtre q bar ſerra tenant ple 


curteſie 


N William Brokes eſteant ſeiſe de terre en Kent dont es: 
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Pur Del. 


Cr. 1. 561. 


Pur Plaintiff, 


curteſie ſans Iſſue. Et que feme ferra endow del moety @ un 
cas fuit cite deſtre adjudge 31 El. que feme ne poet wave tiel 
Cuſtomary Dower, 4 pꝛender ſa dower al Cor Ley. 

Et la Recorder de Londr?, Windham, Allen, &c. put le Def, 
inſiſte a relye ſur lour Authozities (viz.) Dy. 317. a. l Lamberts 

rambulat' Kanc. que les Gavelkind terres fuer deviſegble p 

Cuſtome, g a ceo purpoſe un Teſtament (Pp conſent) fuit le 
hozs de Lambert, q fuit fait ꝑ baron @ feme en le raigne del 
Roy Edgar. Et $ Pzeſidents q ils ont en Court a monſtre del 
Anno 1405. ꝑ queur appiert que terres non ſolement en Bur⸗ 
tows a Uills, mes auxp en le Upland pais ont eſtre devile. 
Et que tiels Gavelkind Cuſtoms ſerra pꝛeſerve, vid. viux 
Mag, Charta title De Conſuetudinibus Kantiæ. Et Þ le con⸗ 
firminge de lour Evidence ils pꝛoduce 6. Merdias ꝑ touts 
queur fuit trove p defendant, un de gueux fuit 15 Car. Launder 
& Brookes caſe, Cro. 1.405. quel fuit p admiſſton mt᷑e al Jury 
come eft Reß. 1 
Mes Twiſden Serjeant & Quterg pur le K Reſpond, que 
quant a lour Authozities ne fuet que material, & quant al Pxe- 
ſidents ils diont que la fuef Feoffments al uſes de lour Teſtas 
ments, coment ne fuit mention en le Teſtament, c ceo fuit 
common cybien en auter Counties come in Rent, devant 
rEſaf 32 H.8. Et a ceo purpoſe ils pzoduce ſeveral auncient 
Teſtaments, que ne font mention del Feoffment , q uncoze la 
fuef Feoffments al uſes des dits Teſtaments queur ils ont en 
Court a mfe, g Twiſden dit, que la fuer 3. Learned Judges 
de ceo County de queur Fineux Ch. Juſt. tempore H. 7. fuit un 
ils touts font Feoffments al uſes de lour volunts, come ils 
ont a mfe quel pꝛove que en lour Judgment ceux tfes ne fuer 
deviſeable. Et ſemble a eur que putt eſtre cauſe de grand con⸗ 
tention fi ceſt Cuſtome ſerra allow, car un Languiſhant poet p 
nude a inſenſible parols devant ignozant fems done 8 deviſe ſa 
tte, quel pꝛeter VTinconventence le Ley grandment abho2 beſfre 
fait en tiel ſecret maner, a ils diont que la fuet᷑ 10. volunts p 
quel appiert que Feoffment fuit fait al uſe al 1. volunt q nad 
mention del Feoffment. 

Ouſter ils pꝛove que puis TEſtatute 32 H. 8. Lon un mo2 
ſciſe de Gavelkind tte a Cap tte, 8 deviſa tout ſon heire aver 
tierce part, a ceo appiert p ſeveral Offices trove devant Eſ⸗ 
cheatoꝛs, Et ple continual enjoyment act, a en concluſion de 
lour Evidence ils me un Uerdict p quel fuit trove pur pl; & 
ceo ꝑ le melieux Gentlehoms de lour County, Et le pꝛochein 
jour le Jury en que kult 7. Eſqufres trove pur pt pur tierce 
part de tout, & quant le Court mite lour diflike ou le Ger⸗ 
dict ils conſider le 2, temps, & ont ꝑ conſent le view des liurs 
avant 


— 


— 
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avant cite, & al darrein ils vient eins & affirme lour Uerdict 
# diʒont que ils ne point fon lour Conſciences trove aſcun tiel 


cuſtome. 


Nota que fuit dit, que mil Gavelkind tre fuit tenus del Roy 


in Capite, mes aſcun fuit tenus in Capite del Arche veſq; per 
le Charter del Roy, Joha Lambert perambulat. Kantiæ . 


Lacy verſus Berry. 


Challenge al un des Jurozs, pur ceo q fuit de Kin, Et 
le Chief Juſtice dit, Que quant le Challenge que le Juroz eſt 
del ſanke le pf appiert de Recozd ceo eſt pzincipal Challenge, 
mes 2 neſt fozſqz. p mt᷑ns vel Councel come ozela neſt foꝛl⸗ 
que balletige pur cauſe bel Favour. Et puis un longe Evt- 
dente que fuit i le grant del Rent charge (oze in quære) fuit 
fraudulent le pr en le Rept (quant les Jurozs voll aver done lo, 
Ver dict) eſteant call ne voil appear (percei vant que le Jury ad 
trove pur defendant.) Et uncoze nient obſtant il ne voil appear 
le Court Jul le Berdig des Jutozs queur trove pur defendant, 
 afſeas Dam̃g d Colts, 


Nota que der did neſt uſualment pꝛis en auters Actions as 
nonſuit del Pk. 


F Riis & Ejectment fuit pozt de ties en Northumberland, 

t declarations deliver 8 que Uerdics ſon Evidence ſuit 
trove pur pt vers aſcun, a Judgment vers Caſual Ejectoꝛ pur 
auters en tout al 47. Meaſes ſur Culler del Hab. Fac. poſſeſſio- 
nem, $5 ceo le Uic turne hoꝛs de poſſeſſion ceux 47. tenants, d 
$0. auter teñts de lour meaſes & tenements ſans aſtun pzoceſs 
ou plea vers eur pur terecution de quel bzief de Hab. Fac. Poſ- 
ſeſl. le Mit ad del pk 200 l. come ſes Fees. Et 1. le Court 
ne voil grant aſcun bgief de ſupercede ceo Execution vers le 
$0.car ſi ſerra,doit eſtre quia erronice, & la ne fuit aſcun Erroz 
en le pꝛoctedings vers eur quia la ne fuit aſcun e | 
ne poet eſtre pzopment dit, que le Mic eur ouſter p Culler del 
bzutef, mes ils adviſe que cheſcun porter trũs vers le Mic: g 
quant al 2001. pzis per le Mit pur Terecution del bytef, le 
Chief Juſtice dit, que ſerra Indite p Exto2tion, ſi ne voil re⸗ 
ſfo2e le argent devant tiel jour. Et ifſint ſerra cheſcun Miẽ 
que pꝛiſt ticl Fies 8 Hab. Fac. Poſſ * ou Hab. Fac. Seiſin. & il dit. 
X 2 que 


E un tryal al Bar p un Jury de Bedfordſhire la fuit un cualesge. 


Verdict piis 
apres Non- 
ſuite del Pl. 


Sci. Fac. fur 
Recognizance. 


ite deſtre mfe, pur ceo que cheſcun-/p 
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que fuit grand oppzeſſion & grievance al Subjects q UiT. (pur 
ceotEſtaf , .. . ad done a eur tant p le pound in cas de 
execution vers perſonal Eſtate) pꝛender tiels Fixs en cas de 
real, & fuit dit que ne fuit deſtre trove que ils ont aſcun legal 
Fee 5 ceo en ution, mes le uſual Fee q ils doint pꝛender eſt 
2 V. 49. 


Nota, Que apes tiel Recovery Yun poet enter ſans le Mic, 
car (on aſſiſtance eſt foꝛſq; a pzeſerver le peace, # ceo p Cur. 


* 


Alſton verſus Body. 


N sci. Fac. 8 Recognizance en ceft Court le Sci, Fac. fuft 
general, @ ne mfns le temps del Kecognizance ne auter 
particulers fo2ſqz ſolement le noſms del Banucaptozs , 6 fuit 
dit que ceo fu(t tnfuffictent, car le pactice-del Court eft le Ley 
del Court en tiel cas, En le Com. Banc. le Sci. Fac. monſtre 
te Judgment ou Recognizanceen certain: mes en ceft Court 
$ Sci. Fac. fir Judgment le certainty en particular neft requi⸗ 
poet aver reſozt a 
vier le Recozd, 6 ferra pzeſume conuſant de tiels notozious 
acts, Mes auterment eft en ceſt Court en cas de Sci. Fac. 
$ Kccognizance, car le particuler certainty doit appeare,auter- 
ment neſt bone, car Recognizance neff que pocket Record, & 
pur ceo le party doit eſtre minde de quel date, Fc. £ſf, car 
auterment il ne poet ſcavoir quel matter a pleader @ forſan eſt 


. releaſe ou cancel, # home ne poet plead un rek apꝛes nul tiel 


Recozd, act a ceo ſont touts les Pꝛeũdents come ils ont icy 
en Court a mfe. 

Et del auter part fut dit, que meſme les miſchiefs que ſont 
ohject deſtre incur per le non mfe en ceſt cas de Recogniſ. 
ſont aury incident al non monſtre en Caſe de Sci. Fac. come 
Rel. qc. Et Glyn Ch, Juſtice dit, Que en Sci. Fac. vers 
r Heire. Erecutoz, ou Adminiffratoz ſur Judgment ewe deins 
ran vers ?Aunc teſtatoz, ac. vous ne ſerra compell a mfe le 
ſpecta'ty, 4 :;ncoze la eft greindor Reaſon pur ceo que en noſtre 
cas, car ł Heire ou Erecuto? eſt eſtrange al Judgment. 

Sy fuit done pur ſearch pur pluts Auncient pꝛeſidents en 
ceſt Court. 


Sur 
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Ur Triis po2t en ceſt Court vers Baron & Feme pur trñs r. 


ktait per la feme le bat pzay ſon Pztviledge eſteant un 
Officer del Exchequer, @ a ceo purpoſe tender al Court ſon 


batef ve Priviledge. Mes ceo fuit icy diſallow, car le bar yiviledges 
neſt joyne fozſqz pur Confozmity, 6 ils cite le liure de , , H. 6. 41+: 


. + + nr Dy. 307.a.b. accozdant. 
Sembk a eur o2e, que ſi un ſoft ſue ou ſue come Erecutoz, 
q il way ſon pziviledge , mes le Court done Jour pur oper 
Councel en le pzincipal cas. 


Heyns verſus Villars. 


Ur ceoque le Fact del cas eſt tedious jeo ne recitera, mes 

vid. ceo devant fo. 64, Et ozeceſt Jour eſteant appoint 

pur Judgment le Court deliver lour Judgment pur defendant 
en ſolemne Arguments apzes ceſt maner. 

Newdigate Pune Juſtice, Judgment dolt effre done pur de- 
fendant. - Et de oblerver noſtre cas come eſt ceo uſe eſt Raiſe 
p Covenant en quei cas le Covenanter ad greinder poſſibilities 
de reaver le Eſtate 8 le refuſal del aſcun des Ceſtuy que uſes, 
que en cas de Feoffinent al uſes acc al ceo memozable Reſolut 
del Sur Pagets cas Co. 1. 154. a. b. in le Recto2 de Chedingtons 
caſe, car en cas del Feoffment al uſes le Feoffo2 ad depart ove 
tout le Eſtate hozs de luy, mes en cas de Covenant. deſtoier 
ſeiſe al uſes neſt pluis hoꝛs del Co! to2, que ceo que eſt veſt 
en le Ceſtuy que uſes, & iſſint ſequitur que en noſtre cas le con⸗ 
tingent uſes remain in Sir Ed. Coke, & donq; p ſon leas pur 
ans al Southell, & grant del Revert. al Chiney lane fuit aſcun 
Eſtate enluy, mes tout uit transfer al Chiney que aiant ceo 
ſans conſideration le Ley imply que il eſtoſer ſeiſe al pꝛimer 
ules cy longe que le pꝛivity neſt deſtroy ne le particuler Eſtate 
diſplace iſſint, que ſi Sir Ed, Coke n'ad fait auter Arts que tiels 
devant, le cas ad eſtre plain @ perſpicuous , mes oze le quære 
eſt quid operatur per le Feoffment , & ceo ſemble daver fait de- 
ſtruction, ou al miens vn bꝛeach des uſes, a jco voil agrie que 
ceo ad fiſt un beach, mes nemp irrepatrable, 4 jeo refembt le 
Feoffment al un {heel del Clock ou un Linck del Chain, 
que eſteant decay @ debꝛuſe fiſt tout le Clock # le Chain inſer⸗ 
viceable, mes coment nient auterment , mes que per le Be- 
parat᷑ de ceo TUbeel ou Linck rentier frame eſt en oꝛder iſſint 
icy admittant noſtre uſe deſtre mathem per le Feoffmentr , un- 
cozele Entry del Dame Hatten ad cure le diſtemper ou fraction 
fait per le Feoffinent, Et Sir Ed. Coke ad per * ney 
Jeonmer 


— 


* 
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Feoffment commit foxfeiture per quel jeo conceive Elizabeth 
ou Frances poent enter, mes nemy al - pzejudice de Dame 
Hatten que eſt le pꝛochein rem̃, car ap2es le mozt ſa bar (Sir 
Ed.) il puiſſoit aver ouſter Franc. 4 Elizabeth, ſi ils ont en⸗ 
ter. | 
Et oze eſt obſervable, que la ſont fozſque 3. Conveiances al 
uſes, les deux pzimer de queux voll ſolement Fted un Contin- 
gent uſe @ ils ſont, 
1. Covenant deſtoier ſeife al nſes (come en noſtre cas.) 
a Feoffment fine , ou Com Recovery, fait, levy, on ſuffer 
al uſes. 
3. Bargain d Dale al qc per ceſt conveiance ſolement 
* contingent uſe poet eſtre luppozt. Vid. pur ceo 4 Ma. Dy. 
155. a. acc. | 
Et eſt a vier quant Cate en contingency deft d' ſemble 
clerement, que ceo veſt $ le netre de teſtui a que eſt Limit, come 
Dy. 290. & 14 E. Dy. 314. 8. b. lou eſt agree p Plow. & Dy. 
que devant le perfozmance del contingency k Ettate de ceſtut a 
que neſt my increas, | : ha 
Quant al perſons que poent recontinue ceſt Eſtate (que eſt 
i\ſint diſplace pleFeoffment) jeo tene que aſcun de ceux a que 
particuler Eſtates ſont Limit poent recontinue (ſcil.) Dame 
Hatten, Elizabeth qu Frances, & ſi ceux faile potius que contin- 
gency ſerra deftroy les Covenanties poent 4mploy lout Scin- 
tilla — a-pzeſerver ceo. Et icy a comparer noffre cas ou 
Chudleys caſe, que eſt un pattern pur ceo purpole icy ef, 
1. Un Seilin in Sir — — 2. un P2ivity, d 3. un paͤtticuler 
Eſtate, que ſont les Nequilites la require, @ i ont eſtte en le 
pzincipal cas la le contingency nad eſtre deſtroy. Et tant 
ſufficer p k Authozities & Reaſons del Ley. N 
Mes icy alcun voil dir a doner Judgment icy que le contin⸗ 
gent uſe neff deſtroy ſerra pur croſs & diſallow E Opiñ # Judg- 
ment vel Sfir Coke (que ſuit grandment skill ennoftre Ley) 
= —— Had manikeſt ꝑ ſon grant del Revert. @ fezant del 
eoffmen 4 93 1 41 
A ceo jeo reſpond, que acc al mon conceit de ceſt ſloꝛy ceo ne 
ſerra a contradict Sur Coke, car per ceux Acts il ne intend 
abſolutement a defeater le contingency , mes le pluis vdobliger 
Dame Hatten ſa Feme il intend a relinquer ceo a ſa pleaſure 
au per ſon non entry a defttop,. ou per ſa Entry a ſuppozt & 
revive le contingent uſe, Fil intend pur-uſe ceo come un curbe 
al wildy & tubbern inclinations, que ſerra in Robert ſa Grand⸗ 
ſon in tendant q ſon pꝛeterm̃t ſerra anſwerable al ſon obedience 


a (a aged Ateles, 
| | Woarberton 
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Warberton a meſme intent Judgment pur Defendant, & il 
monſtre 1. hozs de guel ceo ule ſurge, 2. per que ceo ule eſt ſyp- 
po2t, 3. effect del Interuption de ceſt uſe : q donq; il pꝛocted a 
monſtre le diverſities perenter ceſt cag & Chudlies, que ceo cas 
fuit p Covenant a Chudlics p Feaffment, ac. mes jeo ne pup oye 
fon Argument. 


Glyn Chief Juſtice , Eſt bien conus a plyſo2s de vous gue 
jeo nad eſtre Eſtrang al un cas de cto nature, car fut a Councel 
en le cas enter Wegg d Villars; mes entant que nous touts 
ſumus dun Judgment pur Defendant, & mes treres ont men⸗ 
tion pluſoꝛs des Yuthozities que concern tie] ſpecial learning 
ſerra mon Ende ve pur erplane le cas, car de ceo port eſtre dit 
come Tacitus diſoit de mes Country homs, Que eſt puls 
difficult pur in vener eur que pur evincer eur iſſint noſtre cas 
ad tiel multitude de con veyances inter queur le point giſt ſecrer, 
@ ne poet ſans grand vigilancy eſtre diſcover, 

Et 1. Jeo teigne que le Leas al Southell eſt bone leas en⸗ 
—— le contingent uſe, mes nemp encounter ceux en rem̃ 
pur vie. ; 

2. Jes teigne que fi Sir Ed. Coke uſt fait Feoffment devant, 
que il ad grant le Reverſ. le contingent uſe ad eftre tout ouſter: 
ment deſtroy ntent obſtant Tentry del Dame Hatten. 

3. Les uſes in Eſſe ſont erccute ſur le Covenant, mes le 
contingent uſes ne ſont, c lou eſt dit per aſcuns-que kEſtate 
que Feed eur eſt in Nubibus & per auters in terra, @ per aſcun 
auter in cuſtodia Legis, tanque le contingency Eſchue jco teigne 
que ceo eſt pꝛeſerve per un Scintilla Juris quel terme fuit 
pzimes invenus per Dfir Dy. & eſt per luy deſcribe, 17 Eliz. 


30.5. a 

Et icy per touts eſt un Eſtate aſſets ſufficient pur ſupply le 
contingent uſe en kun ou kauter, q jeo tene que ceo Eſtate que 
ſupply eur eſt en le Chineys (que ſont les granttes) & forte 
ceux (ſcil.) les Chineys per {our Feoffment puiſſoint aver de⸗ 
ſtrop ceſt contingent ule, mes quæcunque eſt fait per Sir Ed. 
Coke eſt fait ſolement come diſſeiſoꝛ. 

Et iſſint le Reſolution de ceſt cas fuit accozdant al Reſolu- 
tion del Wegg & Villars's cas (quel concern meſine title a fuit 


_— * —B 


adjudge en temps Sur Roles) & Judgment fuit per toutg hac. 


done ß le Dek. 


Nota le Ch. Juſtice acc al ſon uſual plainneſs & bon method 
en arguing fiſt tiel intricate cas perfacel, @ fit cco þ le appꝛehen⸗ 
ſion de cheſcuns Student. 


Et 
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Et quant alfact del cas, p ceo que ſon frere Newdigate ad 
done ſon ſenſure il dit que il voil deliver ceo que il ad oye de ceo 
pur ceſt Covenant deffoter Seile al uſes ; il dit, que ceo ne fuit 
voluntariment fait p Sir Ed. Coke mes il fuit compel de ceo 
fair p un Oꝛder del Councel Table. Et p ſon grant del Re- 
verſ. q Feoffment apꝛes il dit que ſon Opinton kuit que Sir Ed. 
Coke intend ou a pzeſerver ou deſtroyer le contingent uſe acẽ al 
Robert Villars ſon Grandchild ſerra dutiful ou diſobedient a 
luy, car ſi fuitdutiful il puifſoit monſtire le grant del Neverl. 
et deface le Feoffment il atant eux ambideux en ſon cuſtody, et 
Dong le contingent uſe ſerra bone, et ſi fuit diſobedient dong 
il puit monſtre le Feoffment et deface le grant del Reverſ. et 
donq; le contingency ſerra deſtroy. Mes oe p2ovidence atant 
diſcover ambideux leg Convepances noſtre Judgment eſt done 
(ur kentier matter. | 


Termino 


Termino Trinitatis, Anno Domini, 1659. 


In Superiori Banco. 


Watſon & How verſas Warner. . 


5 Charter party fuit in Admiralty concernant Frait, 5 


G5 pzaier del Prohibition. Le cas fuit monſtre deſtre Libel bb. 


que le Ship fuit Attache. Pur que Wild pꝛay Prohibition. pur Det 


Car il dit, Si le Maſter (car le charter party en le pꝛincipal cas 
fuit perenter le aſter q un auter) eme choſes que ſont necec⸗ 
ſary pur le Ship, come Ropes, Sayles, #c. le Shlp ſerra 
liable in FAdmiralty pur cur, mes ne ſetra liable al choles col- 
lateral, come Covenant pur Ladeing, & iſſint eſt le diverſity. 
Aury in verity Watſon eſt Cſtrange a nous. Et donque ſerra 
7 — tout reaſon q act del Eſtrange ferra mon Miele liable 
al Dale, 

Twiſden Serjeant contr. Le pꝛoper pꝛocteding en Admi- 
ralty eſt encount le Ship, & iſſint ſont kexpꝛels parols del 
Stat, car le Ship eſt le pluis certain choſe 8 que ils ont Juril⸗ 
Diction. : 

Newdigate Juſtice, Uous poes per les Rules le Attache 
nient ſolement le Nieke, mes auxy le perſon come ad eſtre dar⸗ 
rainment agree. Mes iſſint a fair en noſtre cas ſerra perillous, 
ſi le Maſter que neſt le Owner, mes receive Mages de luy,ferra 
le Owner liable al ſes charges ſur le Niefe. Et pur ceo Jeo 
voil que Suggeſtion ſoit mis eins ſur que Fauter poet plead ou 
demur. 


Termino 


Pur Plaing. 


pur malicious 


Pur Plaintiff, 


Termino Hillarii, Anno Domini 1659. 


In Superiori Banco. 
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. Chambetlen verſus Preſcot. 


dad te C 1. LN Attion ſur le Cas le Pr declare ſur r Eſtatute 8 Eliz. 


ea. 2. (que done Fine de 10 l.) pur ceo que le defendant 


proceeding&c. + un autet pꝛolecute Action ve Tris vers le oꝛe pt encounter le 


conuſance dei auter quel Action tuit ſolement pur veration , # 
in quel le oze defendant uit Motiſue, Et ſur nient Culp. le 
Jury trove le malicious pzoſecution a done 1001. dats, Et 
eſteant devant move in atreſt vel Judgment. 

Twiſden oe move que le pt aver fon Judgment. 

Obj. Ad eſtre dit que ceo ne fuit foziqz Action de Tens, a 
iſfint le oꝛe pł nient indanger per teo. | | 

Reſp. Coment neſt que Triis, unco2e icy fuit un Act fait, 
ſcil. Malicious proſecution, & iſſint eſt pluis fozt que Clarke 8 
Langley's cafe, Lou le PY declare que un aſſault ſon feme ove 
intent de lup Raviſh, a Action gift  uticoze la fuit fozſqs un 
intent manifeſt pun act incept lou eſt maniteſtation del offence 
vel Defendant, per pluis overt Act in noſtre cas. Et fi un ſoit 
Indict malicioulment d faurment pur trfis Action ut le ceo 
Kifſoit,pur ceo pet le Common Ley, 3 E. 3. 82. in the old Print, 
19. in the new Print. 

Obj. 2. Admit le pzimer uncoꝛe fl neſt puniſhable p aſcun 
Stat᷑ ne ꝑ teo 8 El. cut il eſt ſue per & ove le conſent dun ves 
p? lou le Staf dit ſans le conſent de plaintiffs. 

1. Reſp. Eſt deins k Eſtat᷑ 8 El. expzeſſment deins les parols 
de ceo, If one procure another to be arreſted in the name of 
any perſon or perſons, 2, Ct deins le Miſchieſe de ceo , 
car ceo eſt vexation & trouble. St un arreſt auter en le nolme 
de luy meſme & eſfranger, łeſtranger eſteant le nominal pt ſerra 
ch ſur le Nonſuit del Real pk. 

Pes admit ceo hoꝛs del Stat voir eſt que un ne ſerra puny 
pur d2oitur pꝛoſecution en lofal voy de Juſt. uncoze ceo ne 
pꝛove, mes que ſerra puny pur choſes diametrically oppoſite, 
come quant il pzoſecute pur malice, cc. Et le dizant del Scrope 
come 


— 
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come ſemble a moy eſt per bon, Ley voll que lou home eſt en- 
dams aver remedy, En Fitz. title Diſceit pl. 52. Mon de 
Compoto, being ſued, vers un nient liable, ac. le pt ſerra puny 
Þ tiel Dutt. 


Windham pur Defendant, 1. Action ne gift pur Proceed- p,; bet 


ing legally ꝑ le Common Ley, 2. Ne giſt pur ſueing en ſon 
noſme, a le noſme deſtranger. 

1. Ne gift pur Proceeding legally p le Com Ley, come ap- 
piert p le Sfir Bechams cas, lou ne Action fur le Cas ne Scan- 
dal. Mognar. gift par le pꝛoſecution de luy quel cas ſuit 17 H 7. 
d Cutler & Dixons caſe Co.4. 14.b. lou cf reſolve coment un 
ſoit accuſe pur divers grand Offences devant Juſt, del Peace, 
ſoit trove Rien Culp. Uncoze nul Action gift, car ſl gifſer un 
ſerra puny, q iſſint deter del pꝛoſecution des offenders , iſſint 
eur vaer tmpunitz. Mes jro agree que lou Conſpiracy eſt en le 
ca a. ceo in Trfis. ou auterment la Action gifſer, F. N. B. 
116.8. F. 

2. Ne gift pur wing en en ſon noſme, a le nolme dun auter 
come in noſtre cas ſur ł E ſtat᷑: car 1. ceo eſt hozs del miſchiete 
del Staf intant que Feſfrange en que noſme, cc. neſt pꝛejudice. 
car icy eſt un real pf que poet pape coſtes 8 un Nonſuite. 
2. Serra impoſſible pur punter mon Client ſur ceo Stat᷑; car 
rYEſtat done 101. al ceſtup ou ceux en que noſme F Action eſt 
pozt, & icy eſt en noſme vun auter ; mon Client, & iſſint cer⸗ 
tainment mon Client aver part ou tout le penalty done pet 
rEſtatute. ; 

Newdigate Ch, Juſtice, Jeo ne ſoy ſatisſie ove le Live 
F. N. B. 116. A. F. le cas bindicment pur Trins, ac. Adjor- 
natur. 


Batfield verſus Watts. 


2. J E cas fuit un fuit pꝛis pur Trfig in Trin. Term. d in gu quet 
Trin. Vacat. il mis eins batle que ſuit file Mich. Term. Ao lable, 


d apꝛes le baile pzis en m̃ le Trin. Vacat. Obligat᷑ que m̃ le pt 


ad vers meſme le defendant, deveign due. Et le qneſtion fuit ... 


ſi le baile ſerra liable al ceo dett, per le cuſtome de ceo Court. 
Et Wilde Record. de Londr. que move ceo pur le baile dit, que 
ſi ſerra ifſint ſerra grand Miſchtefe : car quant un eſt arreſt pur 
petit choſe ou fozſan 8 Fictitious Actions, & mis eins baile que 
ceo Baile (erra liable al Obligat᷑ nient adonq; payable. Et iſſint 
quant un deveign baile in ceo Court, il fiſt luy meſme liable al 
unknown charges q detts nient payable al temps del Latitat 
ſue Adjornat. 


Y 2 Foſter 


Cro. 2. 449. 


2 74 


* 
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Pur Defendant. 


Foſter verſus Barrington. 


3. PA Woollen Draper de Lond, pozt Action ſur Aſſumpf. 
vers le Defendant pur 1000 pards de Black. Cloth, 
pur que le Defendant aſſume a pater. Le d-fendant. plead ſon 
pꝛiviledge come Auditoz del Exchequer in ceur parols que les 
Barons del Exchequer, lour Clarks neſt auters Officers vel 
Exchequer nont eſtre implead allours , ſur quel plea le Plainf 
— Et la fuer trois Cauſes de fon demurrer mon⸗ 

e.. | - 

7, Pur ceo que il ad plead ceo Priviledge iu le Negative,lou 
eft certain Rule que pꝛeſcript en le Negative eſt void, a eſt dit 
que ne poent eſtre implead allours ſans monſtre que ont eſtre 
uſe deſtre implead in Exchequer. 

2. Pur ceo que eſt general que les Barons del Exchequer, 
Flour Clarks, ac. quel ne pzove mes que un de laur Clarks 
poet eſtre implead allours. Et ceo tuit tenus male (ac? a cel 
Exception Paſch. 14 Car. 2. doit eſtre Nullus trahi debet. 

z. Pur ceo que le defennant in ſon plea conclude He 

hopeth. | | e abt | | 

Mes a ceo fuit Reſpond ꝑ Windham, que quant alconclu- - 
fion ceo eft bon, car le Entry in Latin eſt non intendit iſſint que 

coment f Eogliſh de ceo poet vary, uncoꝛe le ſenſe ne vary, #þ 
tiel Entry, vid. Raſt.Entr. title Priviledge 7.75. 

Et quant al plea il dit, que ſuit bon. Et il pziſt diverſity 
rome 9 E. 4.5 3. Þ 8 le grand Courts al Weſtm. kinfertour 
Courts: car fi Priviledge del Infet᷑ Court ſuit plead dolt eſtre 
pꝛeciſem̃t come eſt dit, mes nemy {cy quant un plead Priviledge 
en Exchequer, que eſt un des 4. grand Courts ; les Cuſtomes 
des queur ſont Leys de quel cheſtun auter Court pꝛiſt notice 
ſans pleading de eux, mes que ont eſfre tiel pleas come icy, 
vid. Libꝛe de Entr avant, & Co. Entt᷑ title Priviledge pt ulti- 


Mes le Court dit, que plea al Inrisdittion doit eftre p2e- 


cite, pur tes coment fuit move deur ſeveral temps fuit dil⸗ 


allow, & Rule que le defendant pleader in chief, 


Nota, Cel tas fult affirmie Paſch. 14 Car, 2. in Ban. Reg. loui 
fuit auxy affirme q doit conclude. Et hoc paratus eſt verificare, 
Si non que ſe puiſine Baron po2t le Red- Book hoꝛs DExchequer, 
&c. Ceo fuit in le cas dun Philizer del Com. Ban. 


Clarke 
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Clarke verſas Candle. 


N Fiect' Firme pur terte in Woſterſhire, le cas ſur 4pres 10+. 
. E Special Verdict ſuit, que Ruſſell ſuit ſeiſe en Fee del 
tte in quiſtion , a 11 El. grant ceo per Copy acc al cuſtome al 
trois pur lour vies ſucceſſivè, & puis J. Ruſſel demiſe m te tre 
Auter p 31. ans habend. from and immediately after the death, 
Surrender, Forfeiture, or other the determination of the ſaid 
Copy hold, le ſurviveing Copihelder mo2 ſa feme claime le 
tfe-durante viduitate act al cuſtome, q enter & TAſſigne del 
pr efteant ouſt pozt E ject. Firme, | 7 4 

Vel le cas bꝛiefment eſt, tt᷑e eſt demiſe p Copy pur trois vies, 
dong leaſe pur 30 ans, eſt fait de meſine le tte a commence 
ap2es le determinat del pzimer Eſtate , le ſurviveing Copy- 
holder atant feme moz le quære eſt quand ceo leaſe commenc, 
(ſcil.) ſi apꝛes le moꝛt Copiholder, ou apzes le determinat del 
cuſtomary Eſtate (a feme. 


Flach. p Defendant, Que ceo leaſe (f ſoit bon) doit tom Pu bes 
mente maintenant ſur le mozt del bar. Mair eft gue al afcun 
purpotes tiel Eſtate del feme (durante viduitate ) eſt eſtæm 
come parcel del Eſtate ſa bar, : iWlint fuit tenus Trio, 3. Jo. 
Holbers caſe, 4 Hob. 18 1. eſt adjudge que coment le Sfir alien 
le Mano, uncoꝛe tiel Wlidvowg eftate continue, Et le Cuſto- 
mary eſtate ne poet eſttre determine ep long que tiel excreſcence 

Mes coment ad continuance al aſcun purpoſe, come ad eſſre 
dit, uncoze quant a ceo teaſe n aber tontinuance eſteant in cas 
del collateral Limitat᷑: Car le leaſe commencet pzeſentment 
in point de Limitat, coment nemy in point de Intereſt, Eſte⸗ 
ant after the death, Surrender, &c. or other determination, 
iſſint que eſt in le dis jungive, pur que ceo commenter $ le mo2t 
del bat ſi commence otnnmo. .  - 

Le PV nad title ꝑ ceo leaſe pur ceux reaſons, 

1. Pur ceo que le-commencement del leaſe duſt eſtre cex- feats 
tain, ou al miens per reference, à donc; le Ley regard le pꝛi⸗ 
—4 certainty que eſthfer , kEveſq de Bathes caſe, Co. 6. 
36. * | | 

Le Sfir ne ſerra intend deffre ignozant de ſes cuſtomes, # 
To icy i! intend pur deſtroy le cuſtome pꝛeſentment 8 le mot 

el bat. 


3. Quant 


* 
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ace que le Ley 
imply ceo. 


— 


3. Quant ct limit a commencer puis le mozt,ou Fc. in le diſ⸗ 
junctive, ſi ad eſtre add [Which ſhall firſt happen?) ad eſtte ſans 
queſtion. Et donq icp leLey imply tant quant eft, After the death 
or Surrender, ij ceo com̃ent᷑ p ceo digjunctive clauſe ſur le mozt, 
# donq Expreſſio eorum quod t:cite inſunt nihil operatur , 
act al limitaf in Juſtice Windhams caſe Co.5.7. a. b. g eſt ia 
tenus que ceo commencer diſtributive ou reſpectivè act al de- 
tcrminat des pzimer terms, Fc. 


Et accozdant a ceo eſt le Reſolve 8 tiel Limitaf in FE» 
veſq de Bathes caſe Co.6.35. 14 El. Dy. 315. b. ſt le unquere, 
mes ſemble a mop que le ſecond leaſe comment ſur le eſchier 
del pzimer limitation 39 El. in le Exchequer fuit un Powels 
caſe in Serjeant Moore's Reports fo. . . Lou deux leaſes ſuet᷑ 
fait ple Roin, &@ tenus que le ſecond leaſe ne commencer 5 Ut- 
lary del pzimer Leſſee, | 


Obj. Le ſecond leaſe commencer al pꝛimer de ceux limitaf 
que eſchue, ſi poet ifſint commencer. 


Reſp. Pur ceo vid, Keble & Hales caſe, 2 Car, in Co. Bane. 
& Trin. Anno 1653. Kapell & Stephens's caſe, in point ove 
noſtre cas le quel fuit adjudge in ceo Court devant Juſt. Ni- 
cholas (que fuit — 1 .— eſt oze Judge) 6 Roles aiant 
Ch. Juſtice quel fuit un Woſterſhires caſe. 


Touts queur font ceo diverſity que commencer maintenant 
ſur le mozt in point de Computation, coment nemp in point 
de Intereſt tangs apzes le mo2t del Middow. Judgment pur 
Defendant : 

Newdigate Ch. Juſtice Kepell & Stephens.s caſe differ de ceo 
mes le ſuit un Frogmortons caſe in FExchequer quel fuit ma- 
terial. Et Adjornatur, 


Millway verſus Medman. 


5. 15 Dett ſur Covenant le cas ſuit, un deviſe terre a ſon 

beire patant hozs de Rent-ſeck de ceo tant ꝑ an a ſa ſoer 
apzes (on mozt ſans iſſue , Deviſoz mo. Le Deviſee vend le 
tte a Covenant, que ceo fuit free de touts rents incumbzanges, 
Ac. & apes ceo il mo ſans iſſue. Le Uende pozt Covenant 
ſur ceo title del Rentſeck acrue al ſoer. 


Et 
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Et fuit move pur le Defendant, que ceo Action ne gift Fur Defencuur, 


intant que ceo Uentſeck N rr ou cheſcun, pur 
que le Deviſce que eſt le ſoer ad aſcun Remedy: car fi aver 
remedy doit operate come Annuity, ou come Rentſeck. Come 
Annuity ne poet pur ceo que je perſon del Gzantoꝛ, ne unq; 
fuit charge ou cco, ct iſſint le Election eſt toll come Uentſeck, 
il nad aſcun remedy pur ceo com Liter. dit, pur ceo que nad 
ung ſeiſin. Jſſint que ſans le ſpontaneous act del Uendee ceo 
ne poet unq; eſtre Incumbꝛance: car (i il ne done ſeiſin de ceo 
le Deviſte nad remedy, Et donq; choſe pur quel home nad 
aſcun remedy de Recover eſt in Eſtimation del Ley, ſicome 
nul Ouſter ceo ne unq; poet eſtre bone, pur ceo q eſt limit a com- 
meticer ſur le mot dun ſans Iſſue lou le commencement de 
cheſcun eſtate doit eſtre certain, pur ceo ſi ad eſtre limit a 
commenẽ ſur le mozt dun tiel forſan eſteant create de novo ad 
eſtre bon, mes efteant apzes le mozt dun tiel ſans Jfſue, ceo 
eſt cy remote que le Ley ne pꝛeſume ceo, @ pur ceo ils cite 
Pell & Browns caſe Cro, 2. 590. & Oram & Rudyards caſe, 
cite in Lampets caſe Co. 10. 52. 2. Quel cas fuit cite come 
225 # ils pur le defendant dyont que ceo differ de noſtre 
1. Pur ceo que la eſt del executozy deviſe vel Leaſe, Et le 
deviſe al pꝛimer neſt que a luy tang le contingency, 2221 

2. La le contingency eſt 8 neceſſary choſe (ſcil.) le mozt del 
home, mes icy eſt ſur remote choſe, (ſcil.) le mozt del home 
ſans Iſſue. 


Pur le Pk fuit dit, que la eſt diverſity p Lite, perenter Rent d. 


in Eſſe, q; Rent novelment create; car comant le pzimer ne 
poet uncoze la ſecond poet eſtre limit a commencer in ſuturo, 
ou ac. Et quant a teo que ad eſtre dit, que neſt remedy pur ceo 
neſt noſtre queſtion ſi ſoit un remedy pur le Rent, mes fi ſoit 
un Rent; car fi ſoit Rent eſt erpzeſſment deins les parols, 
pur que, ac. | 


Newdigate Ch. Juſtice, Rent ſeck eſt rent ſaus queſtion, a 
dong eſt expzeſſment deins les parols rents, incumbꝛances; 
Mes ſil ad eſtre un Covenant, que fuirt free dincumbeances 
ſolement forſan ad eſtre queſtton. 


Nicholas, Semble a moy quc le commencewent neſt ſur re⸗ 
mote poſſibility. Adjornatur. : | 


Nevill 


— — 


— 
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Exchequer 
Chamber. 


Pur Plaint. 


Nevill verſas Stroud. 


In PExchequer Chamber. 
Entr. in Com. Ban. 


6. Eo Cas aiant eſtre ſovenfoits argue in le Co. Banc. q p 

eur deliver in Parltaments , lou le Recozd continue, 
@ fuit argue. Et donq; quant le Long Parliament fuit reaſſemble 
(de queur Nevill le pt fuit un) meſme ceo Reco2d fuit pozt al 
Parliament per Juſt. Atkins la adonq; neſteant aſcun Chief 
Juſtice. Et puis per Oꝛzder del Parliament fuit adjoꝛne in 
rExchequer Chamber, la deſtre argue devant touts les Juſtices 
ö Angle terre. Et apzes dur Opinions ewe deſtre remaund en 
le Co. Ba. le quel Court ꝑ ceo Rule del Parliament fuit a doner 
Judgment acc. - 

Et oze touts les Judges eſteant aſſemble in le Chamber, le 
Rule del Parliament futt Read ſign p le Clerk del Parliament, 
per que ils fuer intitle Þ ceo Oper. Apzes que le Recozd fuit 
* — melme le Officer. Et dongs Finch mis le Cas a tiel 

re + a 

Action ſur le Cas eſt pozt per Hen. Nevill verſus Stroud, 
adonq; Mic del Berkſhire,g il monſtre que le Defendant eſteant 
Ut un bytef, Iſſuiſt a luy pur Electer p Pais 5. Knights pur le 
dit County pur ſerver en le pꝛocein Parliament. ac. le pk 
ouſter monſtre que il al jour appoint pur le Election fuit elea 
per les greinder number de Uoyces, qc. Þ ſerve come un des 
5-Knights pur le dit County. Et nient obſtant ceo le Defen- 
dant que fuit Mit ref 5. auter al dam̃s del Pr de 2000 l. 
pur que il pozt- ceo Action ſur le Cas, (ſcil.) pur tiel Faux 
ref. et le Jury trove tout ceo matter c Aſſeaſe dammages 
150 J. 

Finch pur Pk, Le Fact del cas eſteant iſſint trove, Jeo tene 
que le matter eſt tiel pur que Action ſur le Cas giſt : Car com̃t 
poent eſtre aſcun caſes tou pur damnum abſque injuria, Action 
ſur le Cas ne gift, uncoze neſt aſcan cas lou pur damnum & in- 
juria ne giſt, Ceo bꝛief eſt cy aun? que le Regiſter @ le Com̃ 
Ley meſme coment eſt mention deſtre done per Weſtm. 2. 
ca. 24. 

Mon Reaſons pur que ceo byief gift in ceo cas ſont: 

1. Purceoque eſt loſs de credit & honour pur cſtre exclude 
de ceo grand Court. 

2, Pur 


_— 
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2, Pur ceo que eſt loſs de pꝛoſit (ſcil.) Wages, que ſont due 


a cheſcun Bnight. 

3. Pur ceo que eſt encounk k Etat 7 H. 4. ca. put Faux 
Ret'. | 
4. Pur ceo que !Eſtaf 23 H. 6. ca.. que done Det neſt in 
le Negative. Et iſſint ceo ne exclude auter voy de remedy com̃t 


ceo done nover, 


Ad efſre Object. | 
, 1. Que la eſt auter remedy g penalty certain done ſur cea 
cil.100 I. 814 
2. Le Ley done ceo come novel Remedy q ſuffit᷑. 
2. Ceo ne poet eſtre novel cas, f Offence eſteant p2obable 


deſtre cy aunẽ que Parliaments, meſme que eft ſi aunt᷑ que le 
temps R. 1 . 


Reſponſio. | 125 

, Quant al pꝛimer coment ſoit auter remedy uncoze Action 
ſurle Cas gift, car ceo bjief gift in pluſo2s caſes lou home 
poet aver auter Actions, come Dett, Covenant, &c. come vies 
Cro.2,288.Kel.77.F.N.B.46.h.auters Lfvers Co.. Le Earl de 
Shrewsburies cas giſt. p diſturbance dun en ſon Office, comt le 
party poet aver Aſſ. Tr. 20 E. 3. in le Treaſury YEveſqz de 
Norwich's cas, quel cas vies cite en un cas Cro. 1.233. 

Et Hill. 3 2 E. 3. Ro. 5677. Juſt.Setrons cas quel fuit unlearned 
Juſt. del Court al Weſtm. @uncoze il ne pꝛoſecute le feme que 
luy abuſe ſur Eſtat᷑ pur Præmunire, mes po2t ceo Action ſur 
le Cas, & Recover vers lup 3000 l. dam̃s, vid. meſme ceo cas 
— Al. pl. 19. vid. àuty put ceo Hob, in Moore & Huſſeys 
— | 


2. Quant al 2.Obj.coment le Ley done ceo come novel Reme- 
dy 4 ſaffiT uncoze Action ſur le cas giff;car coment k Eſtat᷑ H.6. 
que ne fuit aſcun ſuffictent remedy devant ceo eſt deſtre intend 
per Stat. Ley, come 18 H.6. numero 18. in the Rolls of Parlia+ 
ment, lou appiert que ne fuit adonq; aſcun remedy per Stat. 
Ley, 4 iſſint ſetraceo Stat intend coment ſoit generak, Auxp 
ceo neſt que le pꝛeamble del Stat ou un Recital le quel neſt 
binding, car coment le inactive parts des Stat ſont binding. 
uncoze ceux que ſont per voy de recital, come ceo Staf ne 
ſont,come vies per le pꝛeamble del Sf 22H.7.ca.7.4 ouſt? 4Inſt; 
page 304. lou Co. dit expꝛeſſment que le Paritament en le 
Stat concernant Tloodes in Foxreſts miſpzis le Ley, vid. 
auxy Porters caſe Co, 1. q en les Com̃ bon caſes ſut ceo. 

Jl icy dzaw auter Reaſon, Et ceo fuit del Alteration del 


Standard de Moneys cat 1001, fn 5 6. fuit pluis in value oy 
5001. 
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Litt.Sect. 108. 


500 l. oze 8; tertammment, ſi le pzis dun Ani ght del Shire ſerra 
koꝛſq; 100 l. le penalty ne voll oze eſtre ſuffic pur ſupprels le 
offence de F aux ref de Sheer Knights. 

3. Quant al 3. Object. Que ceo ne poet eſtre novel cas, mes 
gue cybieu devant, come apzes H. 6. temps, la vail eſtre pluſo2s 
nels p2eſivents, fi tiel brief ad eſtre allow, A ceo jeo reſpond, 
Quod Judicandum eſt legibus non exemplis. Et jeo voile eſtre 
infoꝛme d aſcun puifſfoit monſtre a moy un pꝛeſident que 
Corn Recovery ſerra bar devant 12 E. 4. gu que Executoꝛs 
ſerra liable al Action ſur le Cas devant 12 Hf. 8. neque fuit ceo 
ſettle tanque Slades caſe, Co. . . . 

Quant af Obj. hozs de Litt. ſ. 08. que ſi tiel choſe poet eſtre 
voet aver eſtre uſe devant. Jeo ne done auter Keſpond , 
que ceo que fuit pꝛove ꝑ Noy 9. Car. in Bao. Reg. in Fletchers 
caſe. Lou il pꝛove al Court que ceo Sect. neſt le very text del 
Litt. mes add per aſcun auter de pune temps, coment le Sfir 
Coke [ur ceo SeR. ne pꝛiſt aſcun notice de ceo. 

Et quant a ceo que apeſire dit, 2 ceo ſexxa innovation 8 
alteration del Ley jeo deny ceo, Car Phyſitians ne alter le 
Rules de-Phyſick queur ont Ber del Hypocr. @ Galten, quant 
ils ſtudy & pzeſcribe novel yoys, per novel compound pur curer 
de novel Cozrup#. aint un Lawyer ne alter, mes puis toft 
perfect le Ley, quant il pꝛeſcribe un pluis pꝛoper remedy pur 
un erozbitant miſchief, Et Regiſt. fo. 92. la eſt un pyeſivent 
pur aver ceo Action pur un Faux de Non eſt inventus. 
Et le Rule la came moy ſemble que eſt ſubſequent al ceo p2efi- 
dent gart noſtre cag.” | 

An 38 E. 6 quant E. 4. endeavo pur luy ouſt del Kingdom, 
A pur pꝛeſerve ſon intereſt ove ſon pzivy Councel eſcry al plu⸗ 
ſoꝛs Maos a Uil pur rett᷑ tiels perſons per eus nominate le 
quel iis font ace, Et ponqz come appiert Þ it Roles del Par- 
ltament meſine le An numero 35. Le Parliament iſſint aſſem⸗ 
ble g ſcavant que fuer pluſozs Faur Nett font Act del Indem- 
nity in que ils enact que touts Mik, Fc. ſerra freed (nient obſt. 
ceux Retf ) vel penalty del Stat. 23 H. 6. and from other 
penalty for falſe Returns; iſſint pue ſemble ceo Parliament ne 
penſant ceo ſuffi pur enact que ſeront free del Stat. 23 H. 6. 
mes aux de Faux Retf intimating que ils puiſſoint eſtre puny 
pur ceo ꝑ auter voy pyet 5 ceo Star. 


Dong nient obſtant que ſoit cas concernant Pziviledges 
de Parliament, uncoze eſt cas dont les Courts en 
Weſtminſter-Hall ont conuſance. 


1. Pur 
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1. Pur ceo que del Chauncery iſſuiſt le bzief-pur Elecing, 
Et ſur ceo bzief ſurge le cauſe del Action, 2 

2, Eft Toꝛdinary courſe pur puniſh meſine offence Civiliter 
& Criminaliter, come (| Attorny misdemean ſoy meſme le 
Court ſur monſtrans ve ceo voil lup puny come lour Officer 
Criminaliter, & le party grieve per tiel miſdemeaner poet luy 
puny per ſon action Civiliter. 

Et ie haut Court de Parliament ne puiſſoint puny le party 
icy civiliter, car ils ne poent agard Venire Fac' ne poet cſtre 
Ne eit communement oye inter nous & ceur que ont le in⸗ 
acting poyar des Leys intromedler ove frrecutive part de 
eur. 

3. Et donq; devant nous per poſſibility puiſſoint recover in 
Parliament (admitting que fuit pztviledge cas.) Le Parlia⸗ 
ment come ef bien conus fuer diſſolve, Et iſſint eſt reaſon pur 
uſer tiel remedy. ' _ 

a 1, Pur ceo que forſan le party mo2 eſteant en verity de grand 
ge. | £ 

*, 2, Duttieding Parllaments nont uſe pur inquire de Mil⸗ 

. fait in pꝛeceding Parliaments. Vid. pur ceo 4 Inſt. 

17,18. JW E "'P 
Et come le Court de Starchamber ont uſe in former Ages 

pur punter grand enozmities oze le Courts in Weſtminſter- 

Hall, doint eur. puny ou auterment la ſerroit un fatler de 

Vid. les Preſidents de Entf de Falſe Retorn en tiel cas Old 
— of Entries fo. 411. & 594, 595. ceo bart in cas de 

rs. | | | 
Sur tout que jeo pꝛay que Judgment ſerra 

done pur mon Client le pr in le Court 
del Com. Ban. 


Al auter jour meſm2 le Terme, ſcil. io. Februarũ, fuit argue 
pur le defendant. | | 


171 


Starkey pur le defendant Stroud, Jeo ſop oze aſſigne a mon; Fur Der 


ſtre aſcun caſes a vous, put que Judgment ſerra arreſt, Et icy 
jeo confeſſex mon unworthineſs and inability pur arguer un cas 
de tiel difficulty, eſpecialment en tiel Honourable Chamber lou 
in temps paſs le pluis learned de mon p2ofeſſion ont eftre le ſole 
pleaders. 

Jeo ne poy pꝛopoſe melteux method a moy meſme que cea 
Learned gent ad uſe, 


Jeo 


4 
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Jes conceive que le pt ad ret de mon Client foꝛſque damnum 
abſque injurià (come jeo apꝛes pꝛovet.) Et dong fuit adjudge 
6 Eliz. in le Starchamber in Warcom & Carrels caſe, que 
damnum abſque injuria neſt actionable. Iſſint que ſoit ceo 
damnum e injurid, ou injuris fine damno n'aſcun de eur 


font ; 9 H. 6. 44. fed vid. Hob, 267. in ie cas del 


Recogn. 


Ad eftre Objc&. | 
1. Que icy eſtlols de Honour, pur ceo que ne ſea in Parlia⸗ 
ment. 8 


Reſponſio. 

1. Quant al pzimer , Jeo trove que in aunt᷑ temps ne fuer 
f honourable, mes que ils fuer pur trober Sureties 4 Iaſt. 19. 
Et le Jury en noſtre cas nont trove aſcun loſs de Honour, g pur 
ceo que le Jury nont trove ces vous ne adjudge 8 auter fac 
que — an 338 — ceo _ neſt tel _ 
impo 5 que Action : car Cro. 2.470. 2. 

neſt tiel chaſe, pur que un maintainer Aion, 
vid. auxy A. Davis caſe Co. 4. 

2. Quant al 2. Jeo reſpond que le loſſe de Knights Wages 
(tome notre cas eſt) ne voll maintain ceo Action, Car, 

1. Di fl ad eſtre Ret un Knight fl n aber Wages, car aceo 
temps la fuef pluſozs que 2. (viz.) 5. Knights elect j ReC pur 
ceo be Berks, Lou le Star, 23 H. ö. pzovide que deux 
Knights ſolement de cheſrun County aver tiel Wages ou Sal- 
lery, Et forſan ſil ad eſtre ret il n'ad ſea in le Parliament, 
car eſt bien conus que ſeveral quer ref ne ſea, car aſtun ne voll 

dt le Oath, & aſcun fuer aiſlike per le Protector, & le 
— R. mis ſur lour neſmes des queux le pt puiſſoſt aver 
eſtre un. 
2. Di il ad effreRer'@ Ref in le Parliament eit bien conus 
que ils ſeer toꝛſq; petit temps devant que fuer diffolve,, & iſſint 
ne deſerve wages, car wages fant touts feits done pur work 
fait en tiels cas, pur touts ſes Counties faziqz Cambridge 


queur ont purchas terre a Jour Knights, & leg darrein 


Knights enjoy ceo ap2es le diffolution del Parliament, tang 
le pzochein Election. | 


Obj. Ad eſtre Obj. queVEſtat Weſlm. 2. ca. 24. eft que nullus 
recedat ſine remedio, &c. fed fiat breve, &c. & flint eſt le 


Regiſt. 98. 
Reſp. 
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Reſp. Mes per infinite Pꝛecedents ceo doit effre de tiel 
nature meſme conſimili caſu; mes noſtre cas neſt conſi- 
milis. | 

1. Nemy Conſimilis aceo in Rogiſt. fo. 98. 

2+ Nemp conſimilis, ne cadens ſub codem Jure; car ceo eſt 
un cas del higheſt pziviledge (ſcil.) de Parliament, mes uncoze 
l ie pt voil ſue Lex gentis non deeſt il aver Action de Dett. Et 
fi ceo ne ſoit un pꝛoper remedy pur lup Agjoraatur ad proxi- 
mum Parliamentum, act come rYEſtatute de Weſtm. 2, ap- 
point. 

Obj. Le Standard de Boneys eſt oze alter. 

Reſp. Motte Sfirs de ceo treg honourable Court avois le 
Executive popar des Leys, mes nemp Elnactive poyar, & 
iſſint poes Jus dicere non dare, Weſtm. 2. cap. dit, Nemp punia- 
tur foꝛſque ſecundum delictum; q donq; jeo poy dir, Oportet 
neminem eſſe ſapientiorem legibus, ouſter jco ſuppoſe que cſt 
un affront al Leys pur innovate remedtes, 

Aury jeo urge pur Argument ceo que ad eſtre Obj. (ſcil.) Que 
ne giſt mtant que eſt innovation, ſur ceo Rule de Lite fx. 108. 
Et jeo ne conus pur que YOpifi de Noy ſerve pur diſapꝛo ber 
@ diſparage ceo reverend Autho2 & Pier de noſtre Ley. Et act 
a tes eſt un cas in DO. . que le pr ne recover, pur ceo gue 
nullum ſuit tale breve Repitum. Et uſage ell le melieur inter⸗ 
peter des Leys, 4 lnſt. 17. 

LEſtaf de H. 6. done a vous Dett, & donq; ne beſoigu a 
dous pur invent auter remedy. Iſſiut eſt Ja. Baggs's caſe Co. . , 
Le Ley patron aver AC. mes le ozdinary un appeale iſſint icy 
le p? ad ſon pꝛoper Action come eſt avant dit. 


Mes ad effre Obj. Que ceo Stat. 23 H. 6. eſt in Taffirmative 
— „ iflint ne exclude le Comer remedy de ticl na- 
re. 


Reſp. Nous ne contendomus | ſoft veur remedy, ou re- 
medy ſur Etat. wes ſi poet eſtre aſcun novel remedy. Mes 
3eo ſuppoſe que neſt aſcun remedy ne auncient ne modern foꝛſq; 
ces Stat, car ceo eſteant cas concernant Parliamentary Pri- 
viledge le Com̃ Ley ne intermeddle ove ceo eſt iſſint YEFatute 
H. 6. dfzant nul remedy by any Statute ct cy bone, ſicome ad 


eſtre dit nul remedy omaino. 


Et quant al Obj. & Authozities avant que Recif del Act de 
Parliament neſt bindeing, la ſont aſcun Authozities que «( 
bindeing come Baringtons caſe, Co. 8. & Com. 3 86, &c. 


Ct 


1 Inſt. 8 1.181. 
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Vid. 1 Eliz. 
Dy.168.b. 
Plo. 121. 


Declarat. ſuff. c 
Stil. Rep. 17 0. 
Sid. — 
Pur 1 — 
Wiew ie 4. 


Pur Plaintiff. 
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Et quant al Cas cite per Numb Roll del Act de Indemaity, 
c{ bien conus que eſt uſual a mitter general parols in Act de 
Parliament cybten , come ſpectal parols pur le ſatisfaction de 
ignoꝛant Burgeſſes cybien, come parols de uſe ou effec. 


—— 


Jeo conclude que ceo Action ne giſt pur deur Reaſons. 

1, Purceoque cheſcun Elector, ſi ceo giſer puit cybien aver 
ceo come le pł que eſt elegted, a ceo (ur le Reaſons de Williams's 
caſe, Co.g. 

2, Ubi non eſt Lex, ibi non eſt tranſgreſſio, & coment ceo 
ſoit de petit foꝛce en un Military conſiſtozy , uncoze nous ſpe- 
romus, que tener lieu en un Civil, 

Sur tout que jeo pꝛay que Judgment ne ſerra 
done encount mon Client le defendant; 


Adjornatur. 


Fecke verſus Ward. 
7. [? Typver le Declaraf fuit inter pluſozs auter choſes 


tor four Curtains and Vallens. 

Et ſuit move pur Wild Recorder de Londr̃, que ceo Decla- 
raf fuit inſuſfiẽ pur ceo que Curtains and Vallens ſont de ſeveral 
ſpectes, & neſt monſtre ſi (oſt 4, bambideur, ou 3. Curtens & 
un Gallen, ou deuz Curtens a deur Uallens. Et il tite di- 
vers caſes, come Hobſcn & Herefords caſe in ceo Court Hill. 
Anno 1649. lau tiel Declaraf fuit pur 12. Coifs and Croſs- 
cloaths, @ pur ceo que ne fuit monſtre quant del un a quant 
del auter fuit adjudge inſuffiT, Et Trin. Anno 1649. Staunton 
& Lubcott le Declarat ſuit pro triginta Ovibus, Matricibus, 
& Agnis, & fuit tenus inſuffic coment fuit dit, que ſerra intend 
Thirty couple of Ews and Lambs. Et ceo differ del Moore & 
Cliftons caſe, intant que ceo fuit Rep? lou icy eſt Tro⸗ 
ver. 

Mes per Allen del auter part fuit move que le Declaraf fuit 
aſſets certain, car 4. Curtens # Uallens ſerra intend tant 
que eſt uſe circa un Bed (ſcil.) Four Curtains and a pair ot 
Vallens, ou come eſt dit, A Suit for a Bed. Et eſt bien conus 
quant un dit 4. Curtens d Uallens quel eſt intend per ceo, 
(ſcil.) que ſont Curtens & Mallens pur un Bed. Et ceo cas 
fuit ſoven folts debate al bar, q puis al auter jour meſme ceo 
Terme le Court done Judgment. 


Hill. Juſt. le Declarat' eſt Aſſets bon, car ne poet eſtre 
auterment intend que Curtens and Vallen p un Bed. _—_— 
ICIIOIAS 
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Nicholas Juſt. Jeo tene que le Declarat᷑ eſt inſuffuent pur 
kincertainty de ceo, Car certainty al common intent neit ſuffi, 
mes la doit eſtre un poſitive fixed certainty, q put ceo vies 
Plo.Com. 56. 1 Laſt. 303. & Playters cafe Co. 5. pur le ſeveral 
kindes de certainty. Et Longs caſe Co.5. cſt exyꝛeſſe que Oc- 
claration doit eſtre cy certain, come un Indiament don 
poſito ceux Rules examine noſtre cas ſi ſoit cy certain 4. Cur⸗ 
tens & Uallens, que vauls: quant Galleus ? tant come Cur- 
tens, ou un Gallen d 3. Curtens. Mon frere Hill. dit que 
ſerra intend pur un Bed eſt un favourable intendment; car 
jeo aye view, d vous bien conus que pluſozs Beds que ont 
Curtens n'ont Malleng, 4 jeo ſuppoſe que ſont cy grand num- 
ber de Uindowes in Angleterre, que ont Curtens come font 
Beds que ont Curten. 2 
Les caſes de Coy ffs 4 de Ovibus avant cite fuer adjudge, come 
ad eſtre dit @ fuer quant jeo ſea ſur le Bench, 8 là ſuit un auter 
cas le quei fuit Mich. Anno 1652. Webb & Wayſtons caſe lou, 
le Declarat fuit pur Beam, Scales and Weights, @ adjunge 
inſuffic, pur ceo que n appiert quel Weights, Sur tout que 
jeo conclude que le Declaration en noſtre cas eſt infuffic, 


Newdigate Ch. Juſtice, Jeo tene gue le Declarat᷑ eft ban. 
Quant al cas de Webb & Wayſton remember-per mon frere 
' ceofuit ifſint adzudge,mes ſur auter reaſon car jeo tui aCouncel 
inceo. Uoir eſt que cheſcun Declarat doit eſtre certain, a ceo 
pur trois purpoſes. - 1. Pur ceo que fans ceo le defendant ne 
poet bienreſpond. 2. Si ne ſoit certain le Jury ne ſcavoy 
quel dams a trover. 3. Doit efirecy certain que le Court 
ſcavoy coment a doner Judgment fur ceo. Et jeo ſuppoſ que 
noſtre cas ad un certainty a touts tiel purpoſes , pꝛilant tout te 
Declarat᷑ eſt manifeſt que fuer les Curtens & Uailens apper- 
teinant al un Bed. Car jeo aye conus Declarat᷑ en mon Optfi 
pluis incertain que noſtre tenus bon. Come lou un declare pur 
6. Pipes de Oyle, g bon coment daſcun choſes griender quan⸗ 
tity av al Pipe que dauter. Jſſint lou un declare pur 3. Loads 
de Hay, coment eſt bien conus que Loades en aſcun Counties 
ont greinder que in auters, Harbott & Lines cafe Paſch. Anno 
1653. in ceo Court le P? declare pur three Packs of Linnen- 
Cloth and other Goods, & uncoze fuit aſſets certain. Et il 
mis pluſoꝛs caſes in Action pur parols lou ment obſtant ſeem- 
ing incertainties le Declaration fuit allow, Et iſſint Judg- 


ment fuit ꝑ le Ch. Juft, Hil}, que le Declaration Fuit afſetg Jodeln. 


bone, 


Radford 


FI 
4 
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— 


Pur Flaint. 


Radford werſus Blidworth, Bateman, & auters. 


7. Id. devant 69. c pꝛis alarge, ceo fuit oze Argue pur 


Plaintiff, ; 
Mainard Serjeant pur PP, le queſtion eſt ſur un clauſe del 


Stat. de Bankrupts fait 2 Jac, ca. + Les parols de quel 


clauſe ſont a tiel effect que uul purchaſo2 for a valuable Conſi · 
deration ſhall be moleſted, unleſs the Commiſſion be ſued out 


within five years after he becomes a. Bankrupt. | 

t. Nous ſumus deins les pardls, car coment il vend meſme 
an en que le Commiſſion fuit fue , uncoze il vend a nous pluis 
que 5. ans devant le Commiſſion ve Bankrupſp ſue ifſint, que 
noſtre eſtate eſt expꝛeſſment ſave per ceo, proviſo nous eſteant 
purchaſoꝛs pur valuable Conſideration, $ pzefer per Com 
Ley # natural Juſtice, Jeo ne dir legal Juſtice, car ceo neſt icy 
deſtre termine p ceo honourable Court. 1 

2. Nous avomus melieux & pluis juſte cauſe deſtre relieve 
que eur, car ils ont noſtre tt᷑e adhuc @ noſtre Argent aury 
perhaps in ſpecie, perhaps digeſted en un melicur eſtate , 
quacunque via tout ferra deliver al eur eſteant Credito2s per 
ies Commiſſioners, Et nous ſumus L'inquy fi non que ceſt 
— Court doſt remedy tout ouſterment ſans re- 
medy. THe 
Et ſi n'avomus remedy ceo ſerra un miſchievous cas, car 
les Creditozs ne medle ove le Bakerupt in 10. ans. Lou le 
Stat. 2 1 Jac. ne tout ouſferment diſable aſcun, fi Commiſſion 
ne iſſue deins 5. ans, car iſſint un ſerra Secretment un Bank- 
rupt, & avolder choſes fait 8. ou 9, pluis ans paſs. Et en 
noftre cas la neſt aſcun apparent choſe de quel poimus pꝛender 
notice devant le Commiſſion de Bankrupſy-ſue fo2ſq3 le Uts 
lary que de facto, ne fiſt home un Bankrupt. 24 

Quant le Commiſſion de Bankrupts iſſuiſt les Creditozs 
aver tout le benefit de tout ſon eſtate quel il ad del An. 1643. 
ſolement, excepting ceo proviſo purchaſo2s pur valuable Con- 
ſideration, car les parols del Stat ſont, to diſpoſe of ſuch 
Eſtate as he was ſeiſed of at or beſore he became a Bank- 
rupt. | 
Home ne poet eſtre Bankrupt quant aſcun pleiſt, car ace al 
fact il eſt Bankrupt, ou nient Bankrupt , ct le declaring del 
Commiſſioners Tun voy, ou kauter ne acquit {uy » ne lup fiſt 
culÞ, ſi non que in verity ſoit, 


Sur 
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Sur les parols del Stat, Becomes a Bankrupt, ſi un be- 
come bankrupt, & puis ſalve lup meſme &@ trade arere, q donq; 
lup abſent le pzimer Bankrupſy eſt le cauſe del Commiſſion, 
iſſint in noſtre cas. Et les Creditozs doint pꝛender notice 
de ceo à lour peril, ceo neſt pluts fot cas que Dutton & 
Tracy's caſe, Cro.2. , . Lou un pay rent al feme covert nient 
ſachant luy deſtre covert, uncoze il pape ceo arere al bar. 

Et ſemble pluis vnreaſonable que un que lend Argent a 
luy petit temps devant que deveign Bankrupt ſerra ſatisfie 
devant nous, d aver noſtre tfe que lone a luy Argent pluis 
gue guinque ans devant que le Commiſſion de Bankrupſy 

u 


Quant al fpetfal Merdick, Jeo conceive que il n'eſt expzell⸗ 
ment trove un Bankrupt. Car Utlary ne fiſt un Bankrupt ne 
aler ouſter le mere ne fiſf un Banktupt. St non come FCttaf 
dit, ſoit ove intent pur deceive les Creditozs, Et icy neſt aſcun 
parol de Banktupſp ne eſt dit expzeflment que eſt utlage ; mes 
que il et utlage prout by the Writs appiert le quel neſt bon, car 
quant Jury trove choſe apparent ceo neſt Poſitive finding, Pur 


que il pzay Juygment pur le Pk. 


Finch. pur defendant, Et il uſe meſme le Argument come v vec 


il ad fiſt devant o. Mes ſolement il ad aſcun caſeg coniters 
nant le Roy, car fl dit que in cas ve Bankrupſy le Roy per 

YEttak 21 Jac, de ſerra pzefer devant common „es un 
part ſerra allot a luy per les Commiſſioners accom al ppopoz- 
tion que kauters Creditozs ont, g il cite Sir Simon Nowels 
caſe Hill. 3 Car. in le Exchequer deſtre accowant, & il dit, que 
ifint fuit Faſch. 1650, in Pickerings caſe, fs. 

Nous fuſmns divide (Newdigate Ch. Juſtice dit) tempore 
Sir Ch. Juſt, Glyn, Et kfozſan voilomus adjourne ceo in 
FExchequer Chamber, Ct pur ceo ils perſwade Andrews, les 
Creditozs pur agrie, 4 ifſint ils refer ceo a certain perſons 
deſtre per eur fine ceo vacat᷑. Et ſine fuit fine que ſerrà argue 
atere le pzimer Saturday del ꝓchein terme. 


a. 


Stubington's Caſe, 


1 fuif Indict ſur k Eſtatute 5 Eliz. 


Tallow Chaundler natant eſteant Appzenttz a ceo act al 


uſant le trade vel Pts ri 


pur naiant 


Stat. Et fuit move que le trade del Taltow Chaundſer nett 4perencice. 
deins ceo Star, pur ceo que poet effre learne cybten en un 
moneth come in 7. ans. Iſſint le trade vel Thetcher, ac. neſt 
deins ceo Stat᷑ pur le reaſon * Et kult aury dit, que fa 

a 


ſont 


OFF _. 
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Pur Plaine, 


Londres. 


ſont pluſozs Trades enumerate ſolement, pur monftre queur 
fits ſerra lye Appzentizes,#c. Et un tas enter Shoyle & Tailor 
ſur ceo Dtaf Cro. 2. 175. fult cite. Adjornatur. 


Chamberlain de Londr' verſus Barnardiſton. 


10. J E cas fuft que Dett fuit pot ſur un By-Law fait en 
. Londf le quel fuit, Que cheſcun que vend biens com- 
muniter May, & ne May eur al Corſi Beame vocat. Le Kings 
Beame fozfetter pur cheſcun 500 waight iflint ſolve , @ nient 
— come avant 13 5. 4 d. deſtre recover in Dett in quel nut 
Eoin giſer in aſcun Court de Recozd en Londres, q; que en tiel 
Sulit le pt paier Coſts, Et rargent iſſint recover ſerra al uſe 

del Chriſt-Church Hoſpital, &c. | 
uit pozt icy pur not weighing 300. Weight de Raiſons. 


Nota, 
Pur Defendant. Teitfen pur defendant, Nous pzay que nul Procedendo 


ſerra award, pur ceo que ceo Bylaw eſt void pur ceur Reaſons : 
1. Pur ceoque les Courts al Weſtm. ſont exclude del tener 
plea (quel eſt encount᷑ Ley ;) car eſt expꝛeſs beftre recover en 


2, Pur cco que ils inact que nul Effoin giſſer, q iſſint exclude 
le c din quel nous communement apell 4. die poſt, Le 
quel eſt encounter divers Stat. | 

3. Pur le tnjuſtice de ceo , car tis pzovide que le pł aber coffg 
ſans doner aſcun Coſts al defendant. | 
4. Eftpurceo que eſt voiden ſubſtance , Intant que eſt que 
touts Goods ſold by weight, payer tant lou aſcun choſes fold 
by weight, ne balut 138. 4d, come 500 weight de Scotch- 


Wild Recorder de Londr. Quant al pꝛimer nous en Londr* 
ne feromus aſcun choſe in derogat des Courts al Weſtm' ne 
vollomus exclude eur come ne polomus, car le matter eſt icy 
devant nous ſi ne foit juſt vous poes detain ceo ne grant (le 
quei jeo pꝛap) Procedendo. 

2. Quant al Eflain, Jeo tene que Eſſoln ne giſt en aſcun 


perſonal Action. 
3. Quant al Coſts eſt uſual iſſint a fair en actes ve Parlia⸗ 


4 Jac.cap.z, Ment, ils pzovive Coſts pur Pk, Et le Ley pꝛovide Coſts pur 
le Del. ſur juſt cauſe, | 


4+ Duant al Penalty ceo neſt unreaſonable, car eſt pur 
choſes uſualment map a ceſt Beam le quel Scotch Coal neff, 
mes ii ſuit eſt le defalt del party pur ceo. incur ; mes Ray ſons 
(come jeo ſoy enfonne) ſont de pluls petit value baſcun choſes 
que 
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que ſont way aceo Beam tn Waggoners cas le penalty fuit 40 5, 
p ſelling Wares in un Back-thop, & allow, 


Windham pur defcnvant , Bylaw poet eſlre fait per Com- bez 


moners concernant common, & penalty enjoyn ſur ceo, & poet 

eſtre cybien dit, que ceo penalty ſerra recover en le Court del 
Mano. nemy allours come icy. Et le miſch ſerra grand pur 
hazard non ſolement noſtre eſtates, mes aury noſtre Liberty 
en les mains des Coppozations. Et icy noſtre cauſe vient de⸗ 
vant vous ꝑ Hab. Corp. que eſt pluts fozt que le corh cas. 

In ceo cas les caſes de Player & Archer,g Player & Osborne 
fuer cite queur , vid. devant fo, . . Et Suttons cas que fuit 
ſur By-Law pur weighing Hay fold in Smithfield, Ils fozteit 
$ 5, per Loade. 

Newdigate Ch. Juſtice. Quant ceo Court ne poet tener plea 
pur maintain Action , come en le cas bapeler feme Whore, la 
un Procedendo ſexxa agarv, 4 ceo fuit le reaſon de Osborns cas, 
pur ceo que ne fuit remedy beſtre ewe hozs del City. Et fi voils 
ifint argue noſtre cas la ſerra Procedendo; mes nemy ſi ceo 
Court poent maintain plea, dc pzocied al Judgment, Vid. pur 


ceo Cro. 1, 324.485. ; 
rege Adjornatur. 


Sir Robert Pyes Caſe. 


10, C Ir Ro.Pye, g Ma. Fincher eſteant commit al Tower move 

p lour Councel þ Hab. Corp. g ad ceo grant. Et al 
jour del Ref ils appiert in Court. Et 8 pꝛaper ont Councel 
alligne. Et fuit move per lour Councel, que ils ſerra Balle 
atant eftre long temps Impziſon ſans aſcun pꝛoſecution fait 5s 
eur. Et fuit dit per le Court que coment ils fuer impziſon pur 
Suſpicion de Treaſon, que ils ne poent deny al eur Batle in 
cas que le Counſel del Com̃wealth ne voil pꝛoctes vers cur ; 
car eſt le Birthright de cheſcun Dubjec deſtre try ack al Ley 
del terre, a ne doint pery fn pztſon, pur que fuer Batle, 


TABLE 
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&: Sur Aſumpit in Fait. 

Add ion ſur le Cas. r. Action ſur le Cas fur Aſumſ. in 
Fait giſt, ſur Aſſ. de payer tant in 

Ction ſur le Cas giſt pur | conſideration que def, voil 
un Legacy, cure unde fair Serement in Chan- 


pag. T 85, 
86 


2. Giſt pur choſe pur que Suit fuit in 2. 
le policy d' Aſlurance, 121,122 
2.Giſt pur ceo _=_ def. quend. canem 


cery, | 12 
Giſt fur Aſump. fait per Feme 
covert, ſur confid' averring le 
_ conſideration performe,come que 


ad Mor dend. oves conſuet,Sciem. | il Inſtruter un en tiel Myſtery., 
retinuit, 127 &c. 128 
4. Gift vers A, pur ceo que A. in ſon 
- noſme, & le noſme de B. ad pro- Sur Aſumpſit in Ley. 


ſecute Trñs vers pl. in quel Action 


A, fuit nonſue, &c. quere, 162, 


163 
5. Quere ſi giſt vers Vic' pur Faux 


rettꝰ d'un Burgeſſe ou Chevalier 
de Parliament, 168, 169, Ke. 
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$i un que nad title receive mon 


Rent, come mon Sñr, &c. jeo poy 
aver Aion ſur le Cas ſur Aſump. 
vers luy. Meſme Ley lou le pay- 
ment ſuit in Satisfact d'aſcun au- 


ter Duty, 4 
? Bb Action 


| 
| 
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TE TABLE 


| 
Action ſur le Cas pur parols gift. 


Action ſur le Cas giſt pur ceux pa- 
rols, Thou art a burnt Arſe 


M 4 5 

th got M. ith Child, 
would lay | to my pn, 
Actillable ſans avgtring q 
uit Wirh (Bild. Et que il ne fuit 


ſa feme, 1 
3. hold it not fit this Girl ſhould 


live with her Aunt , ſhe keeping | 


a Bawdy Houſe, Attionabley 15, 


3 
4. She had a Baſtard, Aftionable. 
Si ſpecial dams ſoit alleadge, 21 
5. Thou art a Whove, and I will 


| 


ing place is in Cheapſide, 36 
6. He 72 my Wife with an 
intent to raviſh her, vel with an 
intent to rob her, Actionable, 76, 
100 


Action pur parols ne gift. 


Thou art 4 Barretor, neſt, Actiona- 

ble, i non que ſait parle del At- 
torney Þ Gyn, 

2. Thy Husband was 
the death uf A. neſt Actionable, 


Js, | 71 
* Adminiflration & Adminiſtr. 


Si Adminiſtr ur Min. etate doit in 
Action per luy port declare que 


I' Executor eſt deins 17. 60 
2, Dett vers Adminiſtrator ſans aſ- 
- cun rett' 4e Devaſtavit per le 

vic'. Sed ſolement ſur Averment 
c'un Devaſtavit, oa, 103 


| 


: 


TY 


Jp 
Ictu 


prove it; Thou haſt emptied thy 
Can th the fee Thy ply- | 


locate of 


del Adminiſtrator, coment nemy 
pur Adminiſtrator del Adminiſt', 
122 


Admiralty. 


Hamiralty Court ont Jurifdiftion 
5 cybien ſur le perſon, come ſur le 
il 


Niefe; guære ſi Maſter pogt faire 
lc Niefe deeſtre vend, ou fi poet 
charge le Niefe ſans le privity del 
Owner, 16x 


Amenameut. 
T. 


re pro Multure poet eſtre 
amend, 20 
Le ret' del Cap' ad Satufact ne 


poet eſtre a * per 


nd, 
Pt 7,12 
J. 


\ Miſpriſiond 
Audita querel. 


; 


Ne giſt (come ſemble) lou un ad 
Judgment, & danque Act de Par- 
liament paſs apres ſans date que 
fait vord touts tiel Judgments, 
quia per intendment cel' Act 


puiſſoit aver eftre plead, 7 108 


% 


. Baron I Fm. 
H Qme covenant ove ſeme que 
J il intend pur marry. de lin- 

- que? luy 300 4. fil mor en ſa vie, 
&c, & emer in Obligation pur 
performance gt mor, ſemble que 
: teme poet #ver Covenant vers 
ſon Executor, 8,59 
2. Lou Aſſumpſ. eſt fait ab& per 
eme. le baron & luy point joyn in 


| 


3- Sci. Fac. giſt vers Adminiſtrator 


Mas: 
7 | 
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F 


# 
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Action ſur ceo, come put ifiſtruct 
ou pur cure, &. 128 
Bank- 


LE:TABLE. 


Bankrupt. 


Un foits Bankerupt, & touts foits 
Bankerupt, 114,115,176 
. A quel temps Creditor doit vener 
eins d'eſtre relieve ſur 'Eltat. de 
Bankrupts, 69,114,176 


Bayle. 


Si Bayle in Ban. Reg. ſ rra liable al 
detts, &c. nient du al temps del 
. Bayle pris, | 163 

2. Indictment de Felony pur Ac- 
 knewledging Bail in le noſme 
d'un auter coment fait forſque 

de bene Eſſe, 90,91 


Bre ves. 


Bills de Middleſex ad ſolement 
un ret' & nul Teſte, - 129 


Bylaw, 


Si Dett giſt ſur Bylaw in les Courts 
del Roy, come ſur Bylaw in Lon- 
ares vel alours. 120,178 


C 
Challenge. 


Uant appiert per e Record 
que Juror eſt de Kin eſt prin- 


cipal challenge, nemy quant eſt | 


per monſtrans de Councel, 155 
Chaſe, 
Chaſe ou purlieu poet eſtre in auters 
Franktenement, 
Chimin, 


Ua que ad trois Cloſes grant les 


1 


I 


| 


deux prochein de eux ſi il aver 

Chimin ouſtgr ceux al tierce, 40, 
" # 

hy. 111 


Common. 


Un elaime Common pur luy meſme 


& ceux que Eſtate, &c. coment 
neſt appendant ne aſcun auter 
manner de Common, uncore bon 
apres verdict, 87 
2. Tenants ne poent preſcribe d'a- 
ver Common in le terre lour Sfir, 
mes ils doint aver fait de ceo, 87 
3. Common appurtenant port eſtre 
grant a ceo jour, 87 


Condition. 


-| Condition a payer Argent per deux 


eſt performe per le payment al 


2 
Y 


£ 


un, or 41 
56 Conſiderdtion. RTE 
mo Ab worn ZW twwwd 4 & << 
* * F E . 
Conſideration pur aver Action bone. 


Sc que il procure un de fair 
Serement devant Mr. del (Han- 
cery, vel devant Juſt. de Aſi xe, 


123,124 
Covenant, 


Si future Covenant ſoit Ret per le 
intermarriage del Covenantor & 
Covenan tee, ſemble que pemy, 

56,57 

2. Covenant perſonal neſt local pur 
que le ſuppoſal del breach allours 
neſt cauſe pur remover Action, 

60 

3. Covenant que A, & B. or either 
of them ſhall work. Et ceo Co- 
venant eſt fait per A, ſemble que 
ſi ſur requeſt al B, il ne workele 


Covenant cſt infreint, 107 
Copi- 
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Copi hold. 


Succeeding Sfr ne prendre advan- 
tage del Waſt fait in temps del 
precedent Sfir, a 

2. A prover cuſtome que Copiholder 
poet decoupe arbres, Copiholder 
que nad que Keile poet eſtre 
teſtmoigne de prover ceo, 8,9 

3. Si Copihold ſoit deſtroy per le 
general leaſant de ceo pur ans ou 
vie per le Roy, vel ſolement ſuſ- 
pend, 37,38.91:137 

4. Copiholder Surr* al auter, & ſes 

heires le Surrendree mor̃ devant 

admittance ſon heire poet eſtre 
admit. Et ſi fuit del nature de 

Burrow Engliſh, ſemble que le 


puiſne fits ſerrs admit, 38, 67 


5. 81 Copihold terres ſont deins 


FEſtat' 11 H.. a. 20. ifſiot que 
ſerra ſorſeĩt pet #lienstion de 
—_ N 
6. Si Surr' del Copihold al baron & 
feme, & lour heires loialment en- 


gender ſoit Fee ſimiple, 4,473 


Coroner. | 
Coroner doit Inquire le voir man- 
ner de mort du home'giant evi- 
dence d'ambibideux parts, 40 
2. Coment Coroner poet fair no- 
vel pannel, lou ne poet aver Vi- 
ſum Corporis alant ewe ceo de- 
vant, 101 


Ccarts. 


Courts of Weii#m. tener plea in 
caſes le Conuſance de queux eſt 
grant al auter Courts. Si aſcun 
la ſont parties & Judges, 106, 


32 P 


D 
Declaration. 
Ur 4 Curtens & Vallens , pur 


2. Loades de Hay, ve} pur 
6. Pipes de Oyle bone, & Aﬀets 


certain, 174,175 
e * 
me.” = IF 


Decree in Chancery neſt Evidence 
en Court de Com Ley, 7 
2, Decree in Chancery pur choſe 
pur quel Action giſt al Com Ley, 
come ſur Covenant, &c. neſt bar 
in Action port al Common Ley, 


121,122 


Demaund. 


Si diftreſs pur Rent charge ſoĩt grant 
d'eſtre fait 20 jours apres der 
ſemble que la doit eſtre Actual 

demand devant diftreſle, 110, 117 


Dett. 


Si dett giſt in Courts le Roy ſur By- 

law fait in Londres ou allours, 

| 4 178 
Devaſtavit. 


Dett vers Adminiſtr ſur Averment 
del Devaſtavit ſans rett de ceo 
per Vic, 102,103 


Deviſe, vid. Teſtament. 


Si Gavelkind terre ſoit deviſeable, 
153 


120 


| 


Diſcent 


LEE TAKES 


Diſcent. 


Si terres diſcender del un frere al 
auter lou lour pier fuit un Alien, 
23,5148 


E 
Elegit. 


OEcond Elegit ne ſerra grant ſur 
8 general trovant del Jury que le 
terme extend Vault que tant. Et 
que le dett eſt tantſ que eſt pluis, } 
car poet eſtre que tuit ſatisfy per 
caſualty, 17 


2. Si Leſſee pur ans poet extend ſur 


luy meſme ſur Iudgment vers 
ceſtuy in reverl. 069,114,176 


Exrvor, 


Si un ſoit India & Convict al meſme | 


ff. ſans conſent ceo eſt Erf,nemy 

ſi al un Aſſ. 8 11 
2. Ert pur revers Fine port per 

ceſtui que ad rem̃ ſur eſtate taile, 

54592 

3. Erf pur ceo que le Silver le Roy 

ſur Fine levy in Cheſter fuit in Pa- 


per, 92 
4. Error pur revers Fine neſt bar 
per 5. ans, 93,94 


5. Si ceſtui in rem ſur eſtate taile 
poet aver Error pur reverſe Fine, 


bc. 92393 
Expoſition de baits. 


Per noſme de Meaſe on Tenement 
100 acres de terre poent paſler, 
coment 1n auter Vill, 76 

2. Copiholder pur vie lou eſt cu- 


—  _ 


pur ans a commenc' from and 

| after the death, Surrender, Sc; 
del Copiholder , quære ſi le ans 
commenc' tanque apres le mort 
del feme, 165,166 
Covenant que terre eſt free de 
routs Incumbrances, Rents, &c. 
un Rentſeck eſt deins le Cove- 
nant, 167 


Evi — 


Si Recovery in value in PBrecknock 
poet eſtre done in Evidence icy, 


145 
2. Queux choſes poent eſtre done 


in Evidence, 145, 
146 


Extent. 


Extent ne pbet eſtre ſur Joynture 
precedent ne ſur Infant ne del re- 
verſion, 86 


F 
Felo de ſe. 


18 Inqueſt ſur Felo de ſe 
ſerra pris, & per quel & queux 
poent done Evidence, &c. 90.101, 


144 


Fine. 


Error pur reverſe un Fine giſt apres 


Jans, 9229 
2. Error pur reverſe Erronious F — 


in Cheſt, 44-90, 91, 92, &c, 


Cc Gavel- 


ſtome de Frankbanks le Sfir 1 


G a | 
Gavelkind, 


able per le cuſtome & quel terre 
ſerra dit Gavelkind, &c. 153, 154 


O Gavelkind terre ſoit deviſe- 
— 


. 42 1 


- 
4140 


: -- Tadiftment, 


Ou Indictment & Conviction 

eſt al meſme ſſ. ſans conſent 

del parties ceo eſt Erf auterment 
del Aſſ. ou Oyer & Ter, 11 
2, Indictment pur uſeing le Trade 
del Talloto. Chand{er naiant eſtre 
Apprentize. 178 


Incumbrance, 


gi Rentſeck ſoit un Incumbrance, 
166,167 


Infant. 


Aſſumpſ. al Infant in conſideration 
il voil permit le defendant pur 
enjoy tiel terre defendant voil 
pay, &c. bone, 109,110 


Information. 


Information vers un pur forgeing 
un Entry in un Pariſh Book de 
Marriages, pur que le party ſuit 
fine, 71 


Inheritance, 


Si Pun frere inheriter al auter lou 
lour pier fuit un Alien, 23,51, 


40) 


CE TASLE 


| 


Intereſt. 


Un promiſe a doner Intereſt pur le 
forbearance ceo ſerra intend 6 /; 
per Ceutum, Gc. 116 


Joynder in Action. 


Cy longe que le privity del Con- 
tract continue Tenants in com- 
mon doint Joynder in Action pur 
te rent, mes quant le privity del 
Contract eſt determine(come per 
deveign'del'part al un que neſt 
party al fait) ils poent ſever, 10, 

11 


Judgemeut. 


Si Trñs giſt apres le vacateing d'un 


udgment vers le plꝰ que oveſque 

I Vic.) prilt les biens in — 
tion, 125,126 
Semble que cy, Et que la eſt diffe- 
rence inter le vacateing dun 
Judgment & le reverſing dun 


Judgment, ibid, 
L 
Leaſe. 
. Eaſe eſt fait al un pur ans ba- 
Lend, from and after the 


death, Surrender, Cc. of the Co- 
pybolder, Sc. Lou la eſt cuſtome 
de Fuirbank, quære ſi le Leaſe 
commenc' apres mort del Copi- 
holder ou nemy tanque le mort 
del feme, 165,166 


Legacy. 


Semble que Action ſur le Cas giſt, 
pur 


EI 


pur Legacy hors del terre cybien 
que Suit in Chancery, 2 1.85, 86 


Londres. 


La eſt cuſtome que tenant a volunt 
ſouth 40 5. per An. aver quar- 
ters warning devant que ſoit 
expulſe de ſon meaſon & ſupra 

40 f. aver demy ans warning, 20 

2. Si Dett ſur Bylaw fait in Londr 

giſt eim, in caſe que aſcun 


Citizen it Judge & party, 106, 
120 
M 
| Mandamus. 


Ur reſtore un al Stewardſhip de 


P un Vill Sc. de Reading, 49,50 
2. Pur reſtore un al Office de Ten 


Clark, 97 
pur reſtorer un al Office de 
Clarke del City Works de Londr” 
fi gilt, IIZ 
| Mandamns al Ordinary luy com- 
mandant de grant Adminiſtra- 
tion al prochein de Sanke, 114 


Marriage. 


Aſſumpſ. pur eſpouſe un feme al 
Mich. & il ceo fiſt devant Mich. 
ceoeſt performance, vid. del Ten- 


der, 77 
Miſericcrdia, 


$i deux Iſſues ſont joyne & trove 
pur pt in un Rept quant al un, & 
Nolli proſequi pur fauter, la ne 
ſerra aſcun Miſericordia vers 
luy ſemble auterment in Dett, 
quere, 136,137 


— 


« 


N 


Non Compos Mentis. 


E Grantee d'un Non compos 
mentis ne poet prender Iſſue 
ſur Sci. Fac. vers luy in ſon noſme 
de meſne, ne il ne poet aver trñs 
in ſon noſme demeſne, 124 


Nonſuit. 


Coment Pf ſoit Nonſuit, uncore 
Verdict in Rept ſerra pris, 155 


Notice. 


Lou Plaintiff & Defendant ſont in 
£quali gradu d'aver Notice del 
choſe d'eſtre fait Action giſt ſans 
alleadging Notice; mes lon ad 
el d'eſtre fait per PI al tierce 


perſon la Notice doit eſtre, &c. 

115 
0. novel Office grant per le Roy 
) ſoit bone per le parol Conce ſſi- 


mus ſans Couſlituimus, 17.36, 37. 


: 81.137 
2, Diverſity perenter un Office, & 


un imployment, 142 


P 


O 


Patents, 


ET Letters Patents les parols 
[or reputed ne voil faire terres 
in reputat' parcel de tiel tene- 
ment de paſſer. 76 
2. De novel Office per le paral 
Conceſſimus ſans Conſtituimus 
ſe mble bone, 137,141 
Per jury 


1 "4 - -Vv ** 6 
/ 
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LE TABLE. 


| Perjury. 


Inditment de Perjury quaſh, pur 
ceo que ne ſuit pris acc' al Stat' 


5 El. ca. ꝙ, c. 68 
Pollicy de Aſſurance. 


Apres que un eſt diſmis del pollicy 
de Aſſurance (que fuit erect per 
Stat' El.. .) il poet aver Acti- 
on ſur le cas pur meſme choſe 
per Common Ley, 121,122 


Poſſeſſion. 


Poſſeſſion del Mannor Houſe neſt le 
poſſeſſ. del Demeſnes, lou fun 
Sfr enter in le Meaſe & fauter in 
le Demeſnes, 75 


Prohibition. 


Lou Sp:iritual Court voil prove Te- 
ſtament de terres & biens Pro- 
hibition ſerra ſolement quoad, 


143 

2. Ne giſt quiails Threaten pur ſue 
Execution vers Suirty que ad en- 
ter in Recogn' al eux del Admi- 
ralty, I52 

3. Giſt al Admiralty quia ils inter- 
medle ove biens en un Creke 
del Mere, Sc' a vender eux ut bo- 
na peritura, 81 


Pri viledge. 


Le Priviledge del baron ne ſerra 
allow pur baron & feme, 157 
2. Doit eſtre plead preciſement ne- 
my in le Negative, & c. & ceo 
coment ſoit pur un des Courts al 


Purlien. 


Un poet aver Purlieu in auters 
franktent', I 


2 
Quo Warranto, 


FNOment omiſſion in un Infor- 
mation pur aver Quo Mar- 
ranto ledera, 


R 
Rent. 


S. Eſtranger (come mon very 
Sñũr) receive mon Rent, & puis 
jeo ceo pay al mon very Sñr 
arere AQ” ſur le Cas ſur Aſumpſ. 
giſt vers le primer Receiver, 4 
2. Si tenant per Elagit de Rent 
pur auter vie poet diſtrain apres 
ie mort de ceſtui que vie pur 
farrearages, ſemble que nemy, 
28,62,63 
2. Leaſe pur an rendant 6 5. & 
apres pur 9 ou 12 ans rendant 
75, per An, acc', come J. F. a- 
greer le Leſſee continue eins ſans 
aſcun agreement per J. J. quære 
ſi Leſſor ad aſcun remedy pur le 
Rent, 153 
4. Si Rentſeck ſoit un Incumbrance, 
| 167 

Reputation. 


Uſage pur 60 ans eſt ſuffic' pur 
faire Reputation, I 


Revocation, 


Neſt Revocation d'un Teſtament a 
dir, I ſhall die without à Will, 


Weftm. 


164 


vel, J. S. ſhall be my Heir, 78 
Robbery, 


A. Sr to 
Nu ——_— A 


, . 


* — 


2 


A. 
4 2 6 
Acc .. ci. Fac. fur Judgment poet eſtre 

„ . general ſans mie le temps, &c. 
7. 2. 


4. Le ſecond ſerement fait 20 jours 


1 4 ”.\ 


TE TARE RE” 


Robbery, 


In Action ſur ¶Eſtatute, Lou Iſſue eſt 
6 le lieu ſoit deins le Hundred, un 
que ad terres deins le Hundred 
ad eux demiſe, & Inhabit al- 
lours poet eſtre teſtmoign , ſed 
nemy fil Inhabit la coment nad 
terres, 2 

2. Juſtice del Rideing de Tor&ſbere 
eſt Juſtice de Peace del County 


deins FEſtatute 27 El. 45 
3. Notice poet eſtre done al Pari 
cybien que al Vill, ibid. 


devant Action port eſt bane, car 
neſt Authority. Et POwner del 
biens, vel Carrier meſme, &c. 
poet aver Action, 45 


5 
Scandalum Magnatum. 


Ction ſur Eſtatute de Scanda- 
ls Magnatum gilt pur di- 
zant, The Lord of L.is a wicked 
and acruel Man, and an enem 
to the Reformation in England, 
21, 30 
Scire Faci as. 


Fire Facias ſur Judgment giſt 
ers Adminiſtrator del Admini- 
Cſtrators, coment nemy pur Ad- 
Lminiſtr' de Adminiſtr'. 122 


guere [i ſerra iſſint ſur Recogn', 

ſemble que cy coment neſt que 

Pocket Record, 156 
Jerement. 


Serement poet eſtre bone & lojal 


— 


| 


—— — 


coment le party ne mitt ſon main 
ſur le Livre, 6 


Statutes. 


Si Action giſt ſur fEſtatute $.EJ. 
0.2. pur malicious proſecuteing 
d'un brief de Trñs in le noſme 
del defendant & un auter,fans un 
privity, 162 


Superſedeas. 


Ne giſt lou Execution eſt pris quant 
la ne fuer aſcun Proces ne brief, 


155 
T 
Tenant a volunt. 
[ Eaſe pur 9 ou 12 ans acc' come 


7.8. noſmer J. S. ne noſmer 
& Leſlee continue eins il eſt Te- 
nant a volunt, 153 


Tenant per Curteſie, 
a — 4 4 "* © 4am 4 


Si un ſerra Tenant per le Curteſie 
d'un Rent, lou fa feme mor de- 
vant jour de payement ſemble 
que cy, 110,117 


Tenant in Common. 


Poent ſever in Dett pur rent apres 
le privity del Contract deter, 10 


Teftament, 


si deviſe al heire del Alien ſoit bon, 
f f 50,149 

2. Deviſe al quatier files Share and 
Hare like equally, d'eſtre divide 
ſont Tenants in — 53,78 


3. Teſta- 
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3. Teſtament eſt bone coment ſoit 
„ male Engliſh, come I Sollie Eyre 
| (6 Texecutrice,] 75 
4. Deviſe d'un terme al A. & ſil 
mor al H. apres que il attain al 

22 ans, A. mor, F. mor devant 
que il attain al age de 22 ans 
Executor del A. aver le reſidue 

del terme, 151, 15 2, &c. 

5. Terme eſt deviſe al A. payant al 

B. tant eſt pur 1 — que 

il poet enter icy [ Payant] fiſt 
Condit. ibid. 


1 


- 


Tefimorgns. - 


. Pariſhioners poent eſtreTeſimoigns 


D 9: 
1 * 
3 


we 
# 
- — 
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"i * 
10 


al deviſe per que le Pariſh claime 
terre al Relie des povers, 109 


** [hk — tis aw AXE 4 
. Vai. 7 


£ { £ "A. 
” Traverlable. ' 


ww 


\ Ar, 


Quendam canem ad mor dend. Ac. 
ſciemer retinuit , icy  Screnter 
neſt traverſable, 1 


Trover, 


In Trover le Declarat' ſuit pur 4. 
Curtens & Vallens, & ſemble 
bone. Iſſint pur 2. Loads de Hay, 
& pur 6, Pipes de Oy le, 174 


V 
Verdict. 
OU Promiſe eſt de pay tant, 


1 &c. & il declare de plus, & 
ceo miſcount uncore fl deſendant 


þ 


eſt trove culp per Verdict, ſem- 
ble que Praver Judgment, 35 
2. Sur ſpecial Verdict les Judges ne 
voil adjudge ſur matter, que neſt 
cireAment trove, come Ils ne 
voil adjudge ſur Inquiſition, &c. 
per eux trove, &c. car lour tro- 
vant neſt affirmance de ceo, 86 
3. Verdict in Rept ſerra pris apres 
Nonſuit del Pf. 155 


Vicont. 


Vicont priſt Obligat' pur appear- 
ance acc? al rett' del brief, & le 
brief eſt returnable al jour hors 
del Terme ceo eſt void Obligat. 

h 129 

2. Vic n'ad aſcun fee due a luy pur 
Executing del Hab. Fac. poſſeſſ. 
& fil ad neſt que 2 s. 44, Et ſi 
priſt pluis ſerra Indic pur extor- 


—_. 15 
3. Si Action ſur le Cas giſt vers Vic 

pur Faux rett' de Burgeſſe ou 

Chevalier de Parliament, 168 


Uſe. 


Si part del terre, ou part del eſtate 
in terre deviſe ſoit deviſe al ſu- 
perſiztious Tſe, Et que apres mes 
Execut' A. mortiz, &c, quant eſt 
per ceo forfeit, 46 

2. $i contingent Uſe ſerra deſtroy 
per Leaſe pur ans, & grant del 
rever{.devant contingency eſchue 
vel ſi eſt deſtroy per Feoffment. 


64,157 


FINIS. 


